СТЕНОГРАМА 

засідання Комітету з питань соціальної політики, зайнятості та пенсійного забезпечення
06 вересня 2017 року

Веде засідання голова Комітету ДЕНІСОВА Л.Л. 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні колеги, я дуже прошу припинити всі дискусії. Зараз вони будуть, ці дискусії. Ми починаємо засідання комітету. Зараз у нас є кворум. Наші всі колеги підтягуються. І я вибачаюсь, що ми затримались. Тому що сьогодні величезні пробки і не можна було приїхати вчасно. 

Нам треба провести комітет, щоб був кворум. Щоб всі народні депутати, які є членами комітету, вони були присутні. Щоб це було виважене рішення, яке, я думаю, що ми сьогодні приймемо. Я думаю, що ми можемо починати, тому що кворум є. А вже ці народні депутати, які, як Куніцин з Королевською, вони теж тут, вони зараз зайдуть і будемо вже всі разом розглядати цю табличку, яка зараз у наших колег є. Вона дуже велика. І тому ми обмежені в часі. 

Я думаю, що ми встановимо такий регламент, щоб як у Верховній Раді. Коли буде розглядатись друге читання, що на кожну поправку є хвилина. Я думаю, ні у кого немає заперечень, якщо народний депутат, він, я думаю, що він встигне доповісти свою поправку за хвилину, а потім обговорювати.

Обговорювання теж не затягуємо, теж у кожного по хвилині. Тому 2144 правки ми повинні розглянути і прийняти по ним рішення. 

КАПЛІН С.М. Пропозиція. Можна вас попросити, щоб хтось, когось призначити контролювати за…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Регламентом?

КАПЛІН С.М. За регламентом, да, по часу. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, хто буде у нас за регламентом слідкувати? Так, кто у нас ведет протокол? Да, все, Юлечка, тогда вы у нас будете контролювати наш регламент, як ми будемо, да, ви будете стежити за нами.

Так, шановні колеги, у нас, як вам я уже сказала, що поступили до законопроекту 6614, який ми сьогодні один не розглядаємо в порядку денному. Я думаю, що не буде пропозицій додаткових у народних депутатів. Немає пропозицій, щоб ще якісь законопроекти розглянути? Дякую вам дуже.

Подано народними депутатами, таких 82 народних депутатів, подали 2144 правки, пропозиції до законопроекту. Є декілька таких питань, по яким необхідно прийняти рішення. Серед пропозицій, які включені в цю табличку порівняльну, яка зараз є у вас, шановні члени комітету, і з якою можна було ознайомитись, вона є на сайті комітету. Хто хотів, всі прочитали, всі ознайомились і знають, про що там ідеться мова, що серед пропозицій є пропозиції, які надані з порушенням Регламенту статті 116, які подані не в ті терміни, які були законодавством встановлені. Тобто щодо строків внесення пропозицій 6 депутатів (Шинькович, Яценко, Лабазюк, Довбенко, Кремінь і Барна). Вони подали ці пропозиції не в ці терміни. Тому нам треба прийняти рішення, згідно з Регламентом вони всю включаються в табличку, але вважаються відхиленими. І тому, якщо депутат захоче, він скаже про це, про свою правку, пропозиції на засіданні Верховної Ради, але комітет їх… Ми повинні прийняти рішення щодо відхилення. 

Я ставлю на голосування щодо відхилення цих пропозицій народних депутатів, які подали не в ці терміни, які були затверджені. Хто за це, прошу голосувати. Дякую.

КУЖЕЛЬ О.В. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні. Ні, почекайте, ті, які… вице в терміни подали, тут ми…

Потім, що вони подані не до тексту, який був прийнятий за основу. І такі є у нас, і таких багато поправок, пропозицій, які подані просто до інших законів, які не включені були 6614. Тому вони теж вважаються поза Регламентом і повинні бути нами відхилені. 

Хто за те, що ці всі пропозиції народних депутатів, які подані не до тексту 6614, відхилити. Прошу голосувати.

ГОЛОС З ЗАЛУ. Вони відображені? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вони відображені всі тут. 

_______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, дякую. Вони всі, якщо буде питання, то воно… 
Будь ласка. Якщо народний депутат, коли буде розглядатися ця порівняльна табличка в Верховній Раді, він буде наполягати, буде голосування. Але в комітеті згідно Регламенту вони вважаються відхиленими, тому що вони не до тексту. Я буду пояснювати на трибуні, коли буду представляти рішення комітету, що така пропозиція внесена не до тексту і тому вона відхилена. Якщо б вона була внесена до тексту і нами не підтримана, це зовсім інше рішення. Так? Тому ми такі рішення з вами прийняли.

Потім вчора о 18 годині, 5 вересня, ще народні депутати подали правки, це Семенуха і Журжій. Вони зараз відсутні тут, але вони подали теж є не до закону, тобто до Бюджетного кодексу, які ми не розглядали 6614 і теж за межами, ну, уже термінів, які передбачені були щодо внесення поправок. І потім Семенуха вносить такі поправки вже з Журжієм, які до цього моменту вносив і в ………. з Остріковою. Тобто тут ми ці поправки, які були внесені, такі ж самі Острікова і Семенуха, ми їх розглянули на робочих зустрічах, і відображення є, і по ним рішення є, ми будемо за це голосувати. Але ці, які були внесені вчора на 18 годину, нам потрібно відхилити, тому що вони теж поза межами регламенту як по термінах, так і по суті. 

Хто за те, щоб… У вас всі ці роздруковані є, ви побачили, що там є одна така пропозиція, щоб змінити ЄСВ до зниження 12,5 відсотків. Ну, тобто це є до цього законопроекту. Може ми і підтримали би, і розглянули. Але ми зараз не можемо такого рішення приймати.

Хто за те, щоб відхилити дані пропозиції, прошу голосувати. Дякую. Рішення прийнято. 6 і 1 утримався, так я розумію, да? Наталя? Да, утрималась. Все. Ми відклали тоді це рішення. 

Тепер ми переходимо до розгляду цієї таблички, що, починаючи, коли закрилась сесія 14 липня, і наш комітет працював в такому жорсткому режимі, ми приймали пропозиції включно до цих термінів, які були сказані. 28-го, так? 28 липня. Потім ще приходили народні депутати, їх помічники приносили, зараз нам говорили вже це, потім були проведені величезна кількість робочих зустрічей. Я знаю, що і перший заступник мій проводив зустрічі, і я проводила зустрічі і в тому числі з урядовою стороною, Пенсійним фондом, з сторонами соціального діалогу, хто підключався, ми зі всіма працювали. 

І от у вас є така табличка, яка є пропозицією по деяким, по всім 2144 поправкам. Тому зараз пропозиція така, що у нас є шановні народні депутати, наші колеги, як прийшли, щоб відстоювати свої поправки, аргументувати, щоб комітет по ним прийняв такі рішення, які їх задовольняє і задовольняє цих виборців, яких вони представляють. І тому давайте спочатку розглянемо поправки, пропозиції наших колеги в тому регламенті, який ми з вами обговорили. Так? Хвилина, хвилина. А потім вже інші поправки, які є в таблиці. Немає заперечень до такого порядку розгляду? Немає. 

У нас є шановна наша колега Олександра Володимирівна Кужель. Будь ласка, вам слово. Тільки я прошу в регламенті, називайте поправку…

КУЖЕЛЬ О.В. А вы по всем хотите пройти? Давайте идти просто…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет. Мы едем в таком режиме, який я вам только что сказала, у нас є шановні народні депутати, які представляють свої поправки. Будь ласка, називайте номер…

КУЖЕЛЬ О.В. Їх дуже багато.
ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну так ми для того і зібралися, щоб обговорити ваші поправки.

КУЖЕЛЬ О.В. Я представляю поправки фракції Юлії Тимошенко і свої, Олександри Кужель. 

Перша поправка 43-я, яка передбачає, що після 1 січня… (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зрозуміло. Позиція Мінсоцполітики. Ви мікрофончик включайте, тому що у нас ведеться стенограма.

РЕВА А.О. Шановна Людмила Леонтіївна, шановні народні депутати, шановні присутні! Ми вважаємо, що цю правку номер 43 потрібно відхилити. Чому? Тому що в законодавство були внесені відповідні зміни і, якщо ми маємо на увазі поправку номер 43, то це якраз стосується пенсій за шкоду, заподіяну здоров'ю особам, віднесеним до категорії чотири. Вже внесені зміни в Закон про чорнобильські, базовий, який передбачає, що такої категорії нема. Відповідно просто ми приводимо законодавство пенсійне …, який вже прийнятий Верховною Радою.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто потрібно внести в інший законопроект закон спочатку пропозиції, поновити там, а потім сюди.

КУЖЕЛЬ О.В. Я дуже дякую за пояснення. Але хочу звернути вашу увагу, я пам'ятаю, коли уряд Яценюка вносив цю зміну при прийнятті бюджету. Але хочу сказати, що в "Прикінцевих положеннях" було дано три місяці термін Міністерству соціальної політики, Пенсійному фонду внести зміни до законодавства. Це було прийнято в грудні 2014 року, я говорю, це 2015-й, 2016-й, зараз ми маємо вже закінчення 2017 року. Тобто ви хочете внести зміни в закон, який вже діє і ми не вносили зміни, починаючи з 2015 року, я вважаю, що це є неприйнятним. Якщо не знайшлося 2,5 роки ні в міністерстві, ні в Пенсійному фонді виконати "Прикінцеві положення" бюджету, це є порушення і за це повинні бути покарані. Але у людей не змінено Пенсійний фонд, вони не повинні чекати бюджет і "Прикінцеві положення" бюджету, діяв закон і поки закон діє, норма ця діє. Ви бюджетом відміняєте на рік, це може бути "приостановка", припинення, а не відміна. І тому на сьогоднішній день ця норма не відмінена, вона припинена в бюджеті. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. О'кей. Ще раз і будемо приймати рішення.

РЕВА А.О. Шановна Олександра Володимирівна, відповідно до чинного законодавства України, Законом про Державний бюджет України заборонено вносити зміни в закони інші, які не стосуються державного бюджету. Тому у 2014 році було прийнято окремий закон, яким були змінені норми цілого ряду законів, в тому числі закону про статус осіб, які постраждали внаслідок Чорнобильської АЕС. Це не була тимчасова норма, ця норма діє по сьогоднішній день, і в цьому законі вона ніяк не пов'язана з Законом про Державний бюджет на 14-й рік. Мова йшли про те, що ця норма була вилучена на постійній основі. Я погоджуюсь з вами, що потрібно робити так, як написано в Законі, і Міністерство соціальної політики, Кабінет Міністрів, дійсно, повинні виконувати у вказані законом терміни ті приписи, які містяться в законі.

Більше того, я готовий розібратися в ситуації з тими посадовими особами, в тому числі в міністерстві, які цього не зробили. Але це не значить, що ми сьогодні щось порушуємо, ми, дійсно, виконуємо законодавчу норму.

КАПЛІН С.М. Можна втрутитися у вашу дискусію? Ще раз, ми сьогодні маємо розглянути більше 2 тисяч правок. У Олександри, вельмишановної Олександри Володимирівни, буде така можливість захищати правку на засіданні Верховної Ради, у міністра так само апелювати щодо цього. Ми сьогодні маємо народити документ, який внести на дискусійний парламентський майданчик. 

Я хотів би просити голову, перше, виконати і виконувати далі рішення комітету з приводу дотримання регламенту в межах однієї хвилини. Звернути увагу міністра так само на необхідності дотримувати регламент, я з вами тут ночувати не збираюся, перше. Я хотів би отримати сьогодні нормальний документ, який буде закінчено, проголосувати, буде проголосований безпосередньо і обговорено в парламенті. І дотримуватись колег так само регламенту. 

Будь ласка, пане голово, стежте, як ми це вирішили за регламентом, щоб ми прийняли рішення, сьогодні. Дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. На робочих групах пропонується відхилити дану поправку Олександри Володимирівни. Хто за те, прошу голосувати. Дякую. Рішення прийнято. Шість – за, один утримався.

КАПЛІН С.М. Я проти. Я підтримую правку.

ГОЛОВУЮЧИЙ. О'кей, ви її підтримуєте. 

КУЖЕЛЬ О.В. Наступна, 133-я. Ми пропонуємо виключити передбачені в пункті 3 законопроекту, зміни частини першої статті 2 Закону про індексацію грошових доходів населення в такій редакції. Це правка 133. 

Ми передбачаємо, що ви виключили з цієї статті індексацію пенсій. Ми вважаємо, що її треба там залишити, ми вважаємо, що треба обов’язково, щоб розбір аліментів теж в грошовій валюті був залишений, відшкодування шкоди, оплата праці, ми з вами співпадаємо. 

Яке наше обґрунтування? Норми Закону про індексацію грошових доходів повинні бути системними і регулювати індексацію усіх грошових доходів населення. Вилучення законопроектом цих норм порушує і не відповідає 22 статті Конституції. І тому прошу підтримати це про пропозицію.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Будь ласка…

КУЖЕЛЬ О.В. Ви розумієте, що при такій інфляції, якщо не індексувати пенсію, розмір аліментів, ми просто людей заганяємо в жебрацтво.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, будь ласка, міністр.

РЕВА А.О. Наша позиція дуже проста. Зазначеним законом вводиться зовсім інший порядок індексації пенсій, який встановлюється в Україні в автоматичному режимі з 21 року. До 21 року, в 19-20-му відповідні норми там є, які значно кращими є для людей, ніж норми чинного Закону "Про індексацію грошових доходів населення". І тому, коли ми говоримо про те, що цим законом врегульовується по-новому питання індексації, які є кращими, більш комфортними і більш по розмірам вищими, то не може бути один і той же предмет для індексації регулюватися двома законами.

Тому ми пропонуємо вилучити норми старого закону, оскільки цей закон вводить нові норми, які значно комфортніші для людей.

КУЖЕЛЬ О.В. Я дуже прошу вас підготуватись на саме відповіді, тому що осучаснення пенсій, індексація має два різних тлумачення. Ви робите осучаснення пенсій, це не є індексація. Ви порушуєте Закон про індексацію грошових вкладів.

Я, давайте, пропоную питання…
РЕВА А.О. Олександра Володимирівна…

КУЖЕЛЬ О.В. Я прошу припинити далі обговорення, тому що пенсія 2 тисячі гривень…

РЕВА А.О. Олександра Володимирівна, ми більше, ми більше…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я допоможу вам обом: і Олександрі Володимирівні, і міністру. Ми внесли в Закон про ЗДПС туда цю індексацію, щоб она не потерялась. Просто в том Законе про загальне державне пенсійне страхування, там це… зараз знайду, це є моя правка. І там вона буде…

КУЖЕЛЬ О.В. Якщо вона там є, давайте підтвердимо, що пенсія, аліменти повинні бути і тут. Тоді це буде державницька позиція. А якщо: тут не читайте, а тут положили масло, рыба лежала, вот тут читайте…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да просто, в цьому законі переписано по-іншому індексація. І тому ми внесли, щоб вона не потерялась, в Закон про ЗДПС.

КУЖЕЛЬ О.В. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да при чем тут осучаснення, це інша річ. Осучаснення і індексація – в іншому законі.

РЕВА А.О. Поняття "осучаснення" в законодавстві сьогодні немає. Ми сьогодні…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Правка 136.

КУЖЕЛЬ О.В. 133-я это. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я свою вам говорю, 136-я, там де я внесла, що це в Законі про ЗДПС. І почитайте, будь ласка, і вона врахована, для того, що це просто в іншому законі, тому що тут ідеологія 6614 інша.

КУЖЕЛЬ О.В. Вы не пишете их в статью …………

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, почекайте трошки. 

Я пропоную, у нашій таблиці через робочі зустрічі ми пропонуємо відхилити дану поправку, тому що вона перенесена в інший закон і врахована 136-а. Пропонується відхилити 133 поправку. Хто за це, прошу голосувати. Пропоную голосувати – відхилити. 

КАПЛІН С.М. Хто за відхилення, голосуємо. Хто – проти? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ще раз, давайте. Хто за те, щоб відхилити поправку номер 133, тому що є інша поправка 136-а. І ця індексація…

КУЖЕЛЬ О.В. Вона не передбачає…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Можна я буду говорити? Я вас послухала, що там все передбачено в іншому законопроекті. 

Прошу голосувати за відхилення поправки 133. Хто – за? 4. Рішення прийнято. Хто утримався? (Загальна дискусія)

Хто утримався? Хто – проти? 3 – проти, 4 – за. Рішення прийнято. 

Далі. 

КУЖЕЛЬ О.В. Дякую… тим трьом.

Доповнити законопроект у пункті 3 змінами до частини першої статті 4 законопроекту про індексацію грошової…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Яка поправка? 

КУЖЕЛЬ О.В. 200-а, я ж сказала. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. А, 200-а, вибачте, я...

КУЖЕЛЬ О.В. Викласти зазначену частину першу статті 4 у такій редакції: "Індексація грошових доходів населення проводить у разі, коли величина індексу споживчих цін перевищила поріг індексації, який встановлюється в розмірі 101 відсоток. 

Які у нас обґрунтування. Законом України "Про індексацію грошових доходів" було передбачено, що індексація грошових доходів населення провадиться в разу, коли величина індексу споживчих цін перевищила поріг індексації, який установлений в розмірі 101 відсотка. З серпня 2014 року в порушення 22 статті Конституції це не робиться. 

І тому, враховуючи зазначене, ми просимо передбачати в законопроекті, що поріг індексації складає 101 відсоток, бо тоді, перепрошую, коли з паном Яценюком були зміни до бюджету, ви поставили поріг індексації 103. Повернути до законодавчої норми 101 відсотка. Дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.   Пане міністр. 

РЕВА А.О. Я хочу звернути увагу, що норма, яка сьогодні діє 103 відсотки, вона колись була дійсно зупинена. Але вона сьогодні діє в повному обсязі. І, враховуючи те…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це більше ніж 101. 

КУЖЕЛЬ О.В. 101 я говорю, не 103. 

РЕВА А.О. Я кажу, норма 103 діє зараз. Вона не зупинена, вона є такою, яка діє. І, в принципі, якщо ми говоримо сьогодні про норму індексації, то, що стосується норм індексації пенсій, вони прописані тією поправкою, яку Людмила Леонтіївна внесла і тими нормами закону, які передбачають обов'язкову індексацію пенсій на рівень не менше 50 відсотків інфляції і 50 відсотків зростання середньої заробітної плати в Україні. Вони є значно кращими ніж той поріг індексації, який нам пропонують.

І що стосується всіх інших індексацій грошових доходів, можна було б погодитись з Олександрою Володимирівною в тому випадку, якщо б ми сьогодні розглядали норми Закону про індексацію грошових доходів населення. Тому ця норма, про яку вона говорить, вона не впливатиме на пенсії, бо щодо пенсій є свій механізм. 

А щодо інших. Можна було б розглянути і врахувати якби ми розглядали Закон про індексацію грошових доходів населення.

КУЖЕЛЬ О.В. Дякую, пане міністре, (Не чути) не пробовали, коли ви говорите, що індексація не впливає на розмір пенсії. Це є зовсім інші речі. Коли я говорю 101, то я маю на увазі, що 100 відсотків буде інфляція. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, шановні колеги, у нас надає слово голова. 

КУЖЕЛЬ О.В. А, ну, дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. 

КУЖЕЛЬ О.В. Дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. Я вам слово поки не надавала. Ви вже… Да. 

КАПЛІН С.М. З Людмилою Леонтіївною попереджуємо всіх присутніх: якщо далі буде порушуватися регламент, то я буду вести засідання. Значить, і я, ну…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Швидше пройдемо.

КАПЛІН С.М. І я запевняю вас, ви навіть не встигнете втомитися, розглядаючи правки. Будь ласка, дотримуйтесь. 

(Шум у залі)
КУЖЕЛЬ О.В. Пан Каплін, от скажіть… Пан Каплін, скажіть відверто. Ви чули вчора обговорення Закону про освіту? Ви розумієте, що обговорення в залі не буде. І тому найголовніше, це обговорення в комітеті, коли зібрались тут і депутати, і фахівці. Я повинна доповісти, як це обговорення пройшло на фракції. Якщо ви тут не обговорюєте, то як будете в залі обговорювати?

КАПЛІН С.М. Олександра Володимирівна, працював наш комітет над цією реформою разом із міністром і міністерством, експертним середовищем, профспілками і роботодавцями, працює вже півроку, півроку.

КУЖЕЛЬ О.В. Я знаю.

КАПЛІН С.М. Ми сьогодні з вами просто маємо підвести підсумки і звірити позиції. Є підсумкова позиція нашої спільної робочої групи по кожній фракції. І я вам як досвідченому парламентарю підкажу ще раз, що ви ж не будете заперечувати, що на 95 чи 9 відсотків сьогодні буде проголосовано все синхронно з позицією робочої групи, бо вона є погодженою.

КУЖЕЛЬ О.В. На жаль.

КАПЛІН С.М. На жаль. Ну, так це треба великим фракціям як "Батьківщина" там…

КУЖЕЛЬ О.В. Дуже великим.

КАПЛІН С.М. …і дуже великим фракціям вносити пропозиції щодо реформи взагалі роботи Верховної Ради України. Щоби оцих базарів таких, який був вчора і який буде сьогодні, але ми приречені на нього, не було. Треба реформовувати Верховну Раду України.

КУЖЕЛЬ О.В. На жаль, нас не запрошували в робочу групу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую вам дуже. Приймаємо рішення? Якщо є пропозиція…

КАПЛІН С.М. Приєднуйтесь до ………. демократичної партії…

ГОЛОВУЮЧИЙ. …робочої групи відхилити дану пропозицію 200-у. Хто за те, прошу голосувати. Так, 4 – за.

ГОЛОС З ЗАЛУ. П'ять.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто п'ятий? Наталя, так. Хто – утримався? 1. Хто – проти? 2 – проти. Рішення прийнято.

КУЖЕЛЬ О.В. 306 правка, яка передбачає… Ваші зміни передбачають виключити пункт, яким пенсія в разі втрати годувальника призначається кожному з батьків, дружині, чоловікові загиблої або пропалої безвісти особи офіцерського складу, прапорщика і мічмана, військовослужбовця надстрокової служби, військової служби за контрактом, або особи, яка має право на пенсію за цим законом.

Дуже хитро виписано. Ви виключили частину, в якій сказали, що немає батьків, то призначається пенсія дітям. А в даному випадку залишиться тільки частина, яка передбачає, якщо немає чоловіка, призначається жінці, а потім, якщо її не стає, дітям вона не залишається. І тому я не думаю, що сьогодні військовослужбовці, які віддають своє життя за Україну, будуть раді такій вашій правці. Дуже прошу, вас підтримати її не виключати. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Що Мінсоц?

ШАМБІР М.І. Ця норма не визначає того, кому призначається пенсія по втраті годувальника. Питання в тому, що в закон було внесено зміни, і зараз пенсія призначається, якщо двоє утриманців, 90 відсотків на двох. Відповідно ця норма, яка зараз вилучається, вона входить в конфлікт тоді з розмірами, тоді як призначати, якщо призначення йде на двох, то це значить і одному, і другому давати.

КУЖЕЛЬ О.В. Но до этого ж момента эта редакция…

ШАМБІР М.І. Якраз до цього оця норма була непрацюючою, і тому вона вилучається. Розміри визначені іншою статтею, і кому призначається також визначено цією статтею, іншою статтею. Тому ці питання…

КУЖЕЛЬ О.В. Скажіть, будь ласка, тобто якщо несовершеннолітні діти, держава за загиблого батька дає пенсію тільки матері і все?

ШАМБІР М.І. Дається на цю дитину, незалежно від того, хто є опікуном – мати, батько, чи будь-хто.

КУЖЕЛЬ О.В. Четверо детей, сколько дается?

ШАМБІР М.І. Дається на трьох і більше, дається там 90 відсотків. 

КУЖЕЛЬ О.В. А двоє?

ШАМБІР М.І. Двоє теж 90 відсотків.

КУЖЕЛЬ О.В. А один?

ШАМБІР М.І. Один – 70. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Подождите, то есть, один – 70, двое – 90, трое – 90, пять – 90.

ШАМБІР М.І. Ну там, якщо троє, то не менше 40 відсотків…

КУЖЕЛЬ О.В. А сама мама як виживає? 

ШАМБІР М.І. Тоже як одна.

КУЖЕЛЬ О.В. То есть, вот 90 или 70 дается на всю семью пенсии?

ШАМБІР М.І. Да, да.

КУЖЕЛЬ О.В. Приймайте рішення ви, я вважаю, що це є просто пощечина…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Якщо ми не врахуємо поправку, буде так, або зараз так? 

_______________. (Не чути) 

КУЖЕЛЬ О.В. Ні, не однаково. В редакції совершенно чітко…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, якщо ми не враховуємо поправку… Як зараз? 

КУЖЕЛЬ О.В. Можна я прочту как зараз? Пенсія в разі втрати годувальника призначається кожному з батьків, дружині загиблої або загиблого, або пропалої безвісти особи з офіцерського складу, прапорщика і мічмана, "і тара-та-та", за контрактом, або особа, яка має пенсію за цим законом. То есть кожному, кожному окремо. Сейчас вы дадите одну на всех. 
КАПЛІН С.М. Да, треба голосувати. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Подождите, а мы не можем как-то привязать к количеству детей, в первую очередь.

КУЖЕЛЬ О.В. Нет, подожди. Жена есть, она могла с детьми сидеть, да? И еще и дети. На сегодняшний день либо давайте очень серьезно к этому отнесемся, потому что у нас, дуже багато до нас звертається хлопців, які гинуть і залишається жінки з двома дітьми, з трьома дітьми. Це є загиблі, які віддали життя за нашу країну. І я вважаю, що цю правку неможна чіпати.

Якщо краще, випишіть її ще краще. Зрозуміло, що, як Наталія пропонує, це є, я вважаю, що це наш обов'язок. Дякую. 

КАПЛІН С.М. Я пропоную підтримати. Це абсолютно правильна позиція. І друге. Не так багато цих людей, ну, слава богу, не так багато. І такого суттєвого навантаження на бюджет. Треба подивитись, яке це буде навантаження на бюджет. Є в Мінсоцполітики якісь розрахунки, приблизно?

РЕВА А.О. Я хочу сказати, що, враховуючи та, раз це викликає таке, скажімо…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Обговорення.

РЕВА А.О. …дискусію. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, і дискусію. 

РЕВА А.О. Я вважаю, що краще послухати народних депутатів.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Треба підтримати, да. 

КУЖЕЛЬ О.В. Дякую вам дуже.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я ставлю на голосування, щоб 306 поправку нашого колеги Кужель підтримати. Хто за те, прошу проголосувати. Одноголосно. 

КУЖЕЛЬ О.В. Дякую. 

397-а: "Вилучити передбачені в законопроекті в пункті 9 доповнення частини другої статті 6 Закону України "Про статус гірських населених пунктів" у такій редакції: "Розмір пенсій.." 

РЕВА А.О. Вона врахована.

КУЖЕЛЬ О.В. А, врахована? Прошу пробачення. І у мене, і у Юлії Володимирівни. Да, да, перепрошую.

563. 503 перша, перепрошую, 503. Ми тут робимо з вами зміни, хто затверджує розміри надбавок. Ви выбираете, чому міністерство віддає це на Кабінет Міністрів. Ви хочете убрати це від міністерства і віддати на Кабінет Міністрів, знаючи, яким чином це працює. Це страшенна бюрократична тяганина. Якщо держава довіряє вам вирішувати соціальну політику, навіщо навантажувати Кабмін, хто її буде читати і розглядати. Якщо ви відпрацювали і погодили з Міністерством фінансів, Мін'юст погодив, все, видавайте приказ і це є нормальний документ. Я прошу це залишити, тому що це буде тяганина.

І друге. Ви хочете, щоби після того, як я звернулася до регіонального відділення, ви ставите строк, що не більше 3-х місяців, як я пішла на пенсію. От я пішла на пенсію і я не знаю, чи маю я право написати, а може я захворіла, а може у мене дуже тяжке захворювання , і я лежу, например, не дай боже, с тяжелым онкологическим заболеванием. А вы ставите 3 месяца и все. Я вважаю, що 3 місяці ці треба убрати, якщо я вилікувалась і маю право, або мої родичі, тобто ці питання є некоректними, і это даже не педикюр, это щось таке.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, пане міністр, будь ласка.

РЕВА А.О. Шановна Олександра Володимирівна! Може у нас з вами різні редакції. Але ваша пропозиція, я читаю як вона написана: Слова "центральним органом виконавчої влади, що забезпечує формування державної політики в сфері соціального захисту населення" замінити словами "Кабінету Міністрів України". Тобто саме ви пропонуєте забрати повноваження..

КУЖЕЛЬ О.В. Я розумію, я тому і говорю, що я пропоную залишити таку редакцію, щоб Міністерство соціальної політики.

РЕВА А.О. Так як є, тобто, ви знімаєте це?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто ви відмовляєтесь. 

КУЖЕЛЬ О.В. Так. Але дуже прошу, щоби ми… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вторую часть врахувати.

КУЖЕЛЬ О.В. Так, не пізніше 3-х місяців.

РЕВА А.О. Я пропоную "не пізніше 12-ти місяців" тому що у нас і призначення пенсій…

КУЖЕЛЬ О.В. Хоча би рік писали, давайте рік напишемо.

РЕВА А.О. Рік, 12 місяців.

КАПЛІН С.М. Олександро Володимирівно, сформулюйте під стенограму

КУЖЕЛЬ О.В. Я дуже прошу в частині…

ШАМБІР М.І. Можна я уточню?     
ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, так.

ШАМБІР М.І. Значить, 3 місяці", воно відповідає нормі щодо призначення пенсії. У нас пенсія призначається …….. не пізніше 3-х місяців, і це синхронно зараз.

КУЖЕЛЬ О.В. Я, коли піду на пенсію, то я…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це Олександра Володимирівна говорить про звернення.

КУЖЕЛЬ О.В. Я звернення…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Про звернення.

РЕВА А.О. Можна я скажу?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так.
РЕВА А.О. Людина, про те, що вона має право на пенсію, знають всі. А от чи має вона право на пенсію за особливі заслуги, вона може не знати. Тому вона може пізніше дізнатися. І в даному випадку, якщо вони будуть розписані по часу, це нормально.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте ми напишемо. Тоді перша частина, Олександра Володимирівна не наполягає на першій частині, тобто…

РЕВА А.О. Прийде через 20 лет і скаже, дайте мені пенсію.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні-ні, ну, товарищи.

(Загальна дискусія)

КУЖЕЛЬ О.В. Він повинен …

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні колеги, я уточнюю позицію Олександри Володимирівни. Тобто вона не наполягає на поправці 503, але… в першій частині, а в другій частині вже не три місяці, а рік написати. Тобто ми тоді ви пишемо цю редакцію, зрозуміли, да, Мінсоцполітики і комітет разом. І я тоді пропоную поставити на голосування, щоб підтримати, щоб це був рік. Так? Голосуємо, хто за?

РЕВА А.О. Ви її сформулюйте…

КУЖЕЛЬ О.В. Я читаю, я читаю. Редакція буде така…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Що людина може звернутись за пенсією не пізніше ніж як за рік, після року… року, да.

РЕВА А.О. Якщо звернення саме не відбулося, не пізніше 12 місяців…

ГОЛОВУЮЧИЙ. …з набуття права. Все, голосуємо за це.

КУЖЕЛЬ О.В. Дуже дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто за те, прошу голосувати. одноголосно.

КУЖЕЛЬ О.В. Дякую. 

Правка 517. В "Прикінцевих положеннях" ми дуже просимо, щоб ви написали "розмір надбавки переглядається згідно з Законом про індексацію грошових доходів населення". І ви убрали це … Ми просимо повернути і щоб було в тексті "Прикінцевих положеннях", що установити, що в разі, коли внаслідок перерахунку надбавки, відповідно до статті 5 цього закону її розмір зменшується, надбавка виплачується в раніше встановленому розмірі і далі за текстом. Розмір надбавки переглядається згідно з Законом про індексацію грошових доходів населення. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Будь ласка, пане міністр.

РЕВА А.О. 517 поправка. Пропозиція, в пункті 14 щодо внесення змін до Закону про пенсії за особливі заслуги перед Україною у підпункті 6 абзац 2, друге речення абзацу першого виключити. Абзац другий пропонується комітетом викласти в такій редакції. В разі, коли за нормами цього закону, де відповідною категорією осіб передбачені вищі розміри надбавок ніж були встановлені раніше, відповідний перерахунок проводиться територіальним органом Пенсійного фонду України. 

У Законі України "Про загальнообов'язкове державне соціальне страхування"… А це вже ні… Тобто ваша пропозиція фактично передбачена, поправку, яку комітет підтримав.

КУЖЕЛЬ О.В. Ні, якщо підтримав, не убирайте це рішення, якщо розмір надбавки переглядається згідно з законом, мені це зрозуміло, я можу подивитися закон.

РЕВА А.О. А він тільки згідно з законом…6014…

КУЖЕЛЬ О.В. Все, я, будь ласка … 
ШАМБІР М.І. Я уточню, надбавка йде в розмірі від прожиткового мінімуму, тому при кожній зміні податкового мінімуму вона змінюється.

КУЖЕЛЬ О.В. Згідно закону.

ШАМБІР М.І.Згідно закону.

КУЖЕЛЬ О.В. Так навіщо ви це відхиляєте?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Що вона врахована по-іншій поправці.

РЕВА А.О. Вона сформульована.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто сформульована по-іншому. 

КУЖЕЛЬ О.В. Напишіть, будь ласка, врахована по суті, а не відхилена.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Добре. Давайте таким чином, ми цю відхилили, а по іншому написали. Як ми тут приймемо рішення? Що врахована по суті, давайте, врахована по суті. Немає заперечень? Хто за те, прошу голосувати, да, врахована по суті. 

КУЖЕЛЬ О.В. Я дуже прошу, дуже коротко, це правка 583.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 580?

КУЖЕЛЬ О.В. 583-я. Дуже погано, коли ми пишемо в законі відповідно до законодавства, в законодавство це входить і нормативно-правові акти. І тому я прошу, щоб ви написали в статті 1 закінчення, відповідно до вимог в законі, ви відхилили чомусь. Бо ми не можемо в законі писати ……… законодавство, якщо завтра сделают приказ какой-то міністерство або Пенсійний фонд, це не відноситься до норми закону загальних положень. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це діюча норма. Ну, якщо ми поправимо так, я думаю, не буде заперечень.

КУЖЕЛЬ О.В. Нам треба уходить от слов законодавство. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто за це, щоб підтримати дану поправку, прошу голосувати. Дякую.

КУЖЕЛЬ О.В. Дякую. 

І 585-а виключити абзац. Послухайте цей абзац, чиста вартість пенсійних активів, різниця між вартістю пенсійних активів на день проведення рахунку та загальної суми зобов'язань накопиченого фонду, яка розраховується за методикою та порядку, визначеними національною комісією з цінних паперів та фондового ринку, за погодженням з національною комісією, що здійснює державне регулювання у сфері ринків фінансових послуг, та Національним банком України. Що ви викинули? По-перше, в діючій редакції написано, що підлягають виконанню на день проведення розрахунку. Чомусь тут просто цього нема, в редакції, яку ви винесли? Тобто вы в первом чтении написали уже недействующую редакцию. И исковеркали ее. Недостовірна. І тому я вважаю, що ця норма, в якій нема у нас розуміння такого поводження, повинна бути виключена і діяти діюча норма. 

Ну в діючому законопроекті, вот, он лежит передо мной. Після накопичувального фонду кома, идут слова: "що підлягають виконанню на день проведення розрахунку". Эти слова вы выпустили и написали дальше: "яка розраховується за методикою". То есть, вы дали никчемную редакцию. І тому вона не може бути вилучена, тому що вона є недійсною і не може прийматись на перегляд на друге читання.

КАПЛІН С.М. Це зрозуміло. Слушна пропозиція.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, що Мінсоцполітики? Она ніякої смысловой нагрузки не несет?

РЕВА А.О. Абсолютно. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, я думаю, виключати, я думаю, що треба підтримати депутата. 

Хто за те, щоб підтримати Олександру Володимирівну, прошу голосувати. Дякую. Одноголосно. 

КУЖЕЛЬ О.В. Дякую. 588-а. Виключити абзац третій. У пункті 4 пункту 22 щодо внесення змін до Закону України "Про обов'язкове державне пенсійне страхування". Що ви просите вилучити і що я проти цього. 

Види пенсійних виплат і соціальних послуг. Ви говорите, що відповідно до закону в солідарній системі призначаються такі пенсійні виплати і вычеркиваете "пенсия по инвалидности", а вычеркиваете "внаслідок загального захворювання, в тому числі каліцтва, непов'язаного з роботою, інвалідності з дитинства".

Дорогие мои! Кто за это проголосует?! Дитина-інвалід, йому завжди призначалась пенсія. Я прошу пробачення. Як можемо сьогодні піднятись рука на це, скажіть будь ласка! Я вважаю, що це не можна. Як можна це відхилити і як ви подивитесь дітям в очі, які завжди в кожній країні світу дітям каліцтва з дитинства завжди призначалась пенсія.

ШАМБІР М.І. Будь ласка, я уточню. Тут вилучаються слова "внаслідок загального захворювання". Тобто буде призначатись пенсія по інвалідності незалежно від причини інвалідності. В тому числі і інвалідам з дитинства. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Розширення.

РЕВА А.О. Воно розширюється.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це розширення.

КУЖЕЛЬ О.В. Улучшается?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Конечно. 
(Загальна дискусія) 

КУЖЕЛЬ О.В. Можна тоді я додам? У зв'язку з тим, що у нас з паном Третьяковим уже рік не можемо зустрітися, так стає, що у мене є великі пропозиції…

КАПЛІН С.М. Я вам могу дать ключи от своего кабинета.

КУЖЕЛЬ О.В. Дай. 

МСЕК. МСЕК, це є страшенна хвороба сьогодні в країні. І я прошу міністерство зробити робочу групу, я думаю, що ми…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні колеги, дуже… Давайте по суті. Да. А потім ви зустрінетесь. Да. 

КУЖЕЛЬ О.В. (Не чути) 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. (Не чути)
КУЖЕЛЬ О.В. Пенсія… Пенсія по інвалідності незалежно… Допишите тогда. Дайте пояснення. Бо, коли це… Можна секунду? Коли це …, инвалиды все написали, что вони розуміють, что не будет для них, а остается дальше тлумачення по підзаконним актам, напишите незалежно від причини інвалідності. Тогда вы должны понимать, что здесь есть проблема. Ага, если он напился или наркоман и зарезал…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, ну, тут совершенно в другом дело. Так, стороны высказались. Это расширение, тому що убираем. 

КУЖЕЛЬ О.В. Скажите, что вы сюда добавили? Если мы…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Просто, мы ничего не добавляли, убрали это слово и это означает, что расширение всех инвалидов. 

КУЖЕЛЬ О.В. Кого? Кого? 

_______________. (Не чути) 


КУЖЕЛЬ О.В. Так у мене пропозиція додати труд, каліцтво, но не убирать то, что есть. Вы вызываете эмоцию там, где она не нужна. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, ну, давайте. Значит…

ДРОЗДИК О.В. Все прекрасно понимают эту норму. 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Да.

КУЖЕЛЬ О.В. Я не понимаю.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Здесь это как раз все нормально, потому что это расширяет круг лиц. 

КАПЛІН С.М. Почекайте. (Не чути) Це обмежує перелік осіб потенційного… (Не чути) 

РЕВА А.О. Ні, навпаки, це всім інвалідам гарантується пенсія по інвалідності.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. А не тільки за загальним захворюванням. Ну…

ТРЕТЬЯКОВ О.Ю. Мы в комитете смотрели закон, то что касается именно инвалидов ……, у нас нет замечаний по этому поводу. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. Спасибо большое. Я ставлю норму…

ТРЕТЬЯКОВ О.Ю. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, мы сейчас обговорим это. 

….. поправка. Пропонується відхилити. Хто за те, прошу голосувати. 

Так, 5 – за, утримались, 2 – утрималось. Рішення прийнято. 
КУЖЕЛЬ О.В. 666, три шестерки. Я, еще раз…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Еще раз, еще раз, какая поправка? Александра Владимировна, номер назовите.

КУЖЕЛЬ О.В. Три шестерки – 666.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Рассматриваем.

(Загальна дискусія)

КУЖЕЛЬ О.В. Я дуже прошу виключити слова в пункті 10, ви хочете убрати "за кожний повний рік стажу роботи" і в скобочках "врахованого в одинарному розмірі".  Я хочу, щоби це… А? 

(Загальна дискусія)

КАПЛІН С.М. Що ви хочете?

КУЖЕЛЬ О.В. Секундочку. Ми просимо виключити "враховано в одинарному розмірі" і залишити "за кожний повний рік стажу роботи на підземних роботах з особливо шкідливими важливими роботами", щоби "враховано в одинарному розмірі", ми вилучили. 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, Міністерство соцполітики, що мається на увазі?

КУЖЕЛЬ О.В. Що вставляє Міністерство: "За кожний повний рік стажу роботи враховано (в скобках) в одинарному розмірі". Я пишу: "За кожний повний рік стажу роботи на підземних роботах, на роботах з особливо шкідливими умовами", потому что это понятный текст. А что такое "враховано в одинарному розмірі"? Это для пользователя закона будет очень сложно.
ГОЛОВУЮЧИЙ. Окей. Так, что мы имеем в виду? Минсоцполитики.
КУЖЕЛЬ О.В. І далі. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте. Подождите.

РЕВА А.О. Значить, дивіться, будь ласка. Олександро Володимирівно! 

КУЖЕЛЬ О.В. Так-так, это "підземні роботи", это метрополитен, это…

РЕВА А.О. Перед цим, перед цим є абзац: "Страховий стаж враховується в одинарному розмірі крім випадків передбачених цим законом". І далі, логічно: "За кожний повний рік стажу роботи враховано в одинарному розмірі…

КУЖЕЛЬ О.В. А зачеп наверху это написали?

РЕВА А.О. "На підземних роботах, на роботах з особливо шкідливими і особливо важкими умовами праці за списком 1 (виробництво робіт, професій, посад і показників) затверджених Кабінетом Міністрів України зайнятість на яких давала та дає право на пенсію на пільгових умовах до страхового стажу додатково зараховується по одному року", тобто, не тим, хто має в двократному розмірі ще додатково, а тим, хто має право в одинарному, додатково. Тобто тут абсолютно чітко все виписано.

КУЖЕЛЬ О.В. Они ухудшают ситуацию, ви це розуміли. На сьогоднішній день для тих, хто працює в тяжких умовах, в підземних роботах, вони ухудшают, на сьогодні ви повинні дати в двохкратному розмірі, вони вносять зміни, що на кожний, тільки в одинарному розмірі.

РЕВА А.О. Ні.

КУЖЕЛЬ О.В. Да.

РЕВА А.О. Ті, хто має право в одинарному, але працює в шкідливих, додатково один. А той, хто по закону має в двократному, то він має. Тут же в чому суть?

КУЖЕЛЬ О.В. Ні, тут такого нема.

РЕВА А.О. Ну як же?

КУЖЕЛЬ О.В. А тоді залишити. У вас є поняття, що таке пленарний, а далі…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Слухайте, а якщо ми напишемо так, а в скобках буде в одинарному?

КУЖЕЛЬ О.В. Они так и написали в одинарном. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, а якщо ми напишемо те, що ви хочете, додатково до того, що вони написали? 

КАПЛІН С.М. Пане міністр, скажіть, будь ласка, чому ви принципово проти цієї…

РЕВА А.О. Тому що є люди, яким зараховується стаж роботи в двократному розмірі.

ГОЛОВУЮЧИЙ. У двократному розмірі, а це інша категорія.

РЕВА А.О. І тоді получається, що вони мають двократну плюс ще.

КАПЛІН С.М. Я зрозумів.

КУЖЕЛЬ О.В. Я дуже прошу, це так і є сьогодні. Тоді нічого не змінюється, тогда это хитрость, тому що тут чітко… Можна я скажу? Серьожа, послухай уважно.

КАПЛІН С.М. Да, да.

КУЖЕЛЬ О.В. Текст слухай. За кожен повний рік стажу роботи на підземних роботах та на роботах з особливо шкідливими і особливо важкими умовами праці за списком один, все. При чому тут список один іде двократний розмір.

РЕВА А.О. ……… нема у нас такого.

КУЖЕЛЬ О.В. А скажіть, будь ласка, діє редакція.

РЕВА А.О. Стаж идет один за один.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні колеги, зараз керівник управління, до його заступника, тому що ми порушуємо ………

КАПЛІН С.М. І буде як у німецьких фільмах проходити засідання комітетське. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте, є позиція Олександри Володимирівни. Яка позиція Міністерства соціальної політики?

РЕВА А.О. Ми вважаємо, що треба відхилити цю правку і залишити редакцію комітету.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто за те, щоб відхилити правку …… три шістьорки. 

КАПЛІН С.М.. Можна?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вы почему слово берете, я вам не давала?

КАПЛІН С.М. Я хочу до вас звернутися з проханням, щоб ви мені дали слово. Дайте мені слово.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 30 секунд.

КАПЛІН С.М. Я пропоную все таки тут уважно, не так багато цих… Олександра Володимирівна, послухайте. Не так багато цих людей залучено і я пропоную все таки підтримати пропозицію Кужель Олександри Володимирівни і проголосувати в її редакції.

Можна, скільки громадян охоплює

КУЖЕЛЬ О.В. Не погіршувати умови.

КАПЛІН С.М.… охоплює ця норма? Приблизно.

ГОЛОВУЮЧИЙ. … просто … (Не чути) 

(Загальна дискусія)

 Ніхто, нікого, нічого не позбавляє. 

РЕВА А.О. Нікого нічого не позбавляють. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да.

КУЖЕЛЬ О.В. Тоді не змінюйте.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Просто написано по іншому.

РЕВА А.О. Ця чітка редакція, щоб не було подвійного тлумачення. Тому що у нас після того як закон було прийнято, законом були визначені ті категорії осіб, яким зараховувалось в подвійному розмірі. І, щоб не було потім накладки, пропонується чітко визначити на кого ця норма поширюється? На тих, кому стаж зараховується в однократному…

ГОЛОВУЮЧИЙ. В одинарному, або двійному…

РЕВА А.О. А кому в двійному. І все. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. То це чітка просто позиція. Це повторення того закону, який зараз є.

КУЖЕЛЬ О.В. Помечайте, проверяйте с профсоюзом… (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто за те, щоб відхилити поправку три шестірки.

КУЖЕЛЬ О.В. З профспілок хто є, гірняки? Да, будь ласка.

ШУБІН О.О. Є. Доброго дня, шановна Людмила Леонтіївна, шановні члени комітету! 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Добрий день.

ШУБІН О.О. Ми пропонували зберегти діючу норму, тому що дійсно це охоплює не значну кількість громадян, які втратили своє здоров'я на виробництві.

КУЖЕЛЬ О.В. Подземные работы, метрополитен …

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так вони ж залишаються, Господи, Боже мій! Ніхто ж нікого нічого не позбавляє.

КАПЛІН С.М. Яке вам тлумачення ближче? Кужель, чи міністерства, чи злочинного міністерства… (Не чути) соціальної політики?

ШУБІН О.О. Тут треба вивчити це питання.

КАПЛІН С.М. Ясно.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Треба вивчити це питання. 

КУЖЕЛЬ О.В. Ви ж сказали зберегти діючу редакцію. Я оставляю діючу редакцію. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Наташа і будемо завершувати. 30 секунд.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Объясните мне, сегодня есть право на минимальную пенсию не менее трехкратного размера официальной минимальной пенсии, если выходит на пенсию не шахтерской профессии. Скажите, это право касается в этой поправке?

РЕВА А.О. Нет.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. То есть это с другой поправки?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, это зовсім про іншу. Конечно.
КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Как эта поправка имеет отношение к шахтерам?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Она просто повторяется…

КУЖЕЛЬ О.В. Зачем ее тогда написали, можно спросить? 

РЕВА А.О. Подождите. Вы ж задаете вопрос, зачем написали, все равно она не имеет отношение. Кто вам сказал, что эта поправка имеет отношение к шахтерам? Мы же сейчас о чем говорим, о шахтерах либо о поправках.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мы говорим о …………..

КУЖЕЛЬ О.В. Нет, о проблемах …………. по первому списку.

РЕВА А.О. Я прошу прощения, там все чітко написано, до кого воно має відношення, до тих людей, яким зараховується стаж в одинарному розмірі, а працюють на шкідливих умовах. Ми їм поліпшуємо умови, все.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Голосуємо. Хто за те, щоб відхилити поправку три шестьорки, прошу голосувати. Раз, 2, 3, 4, 5. 1 – утримався...

_______________. Наташа, …………….. двоє – проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Двоє проти. Так, ………. Утримався, 1 – проти.

КУЖЕЛЬ О.В. 667. Я переключаю…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я… Хорошо, …….. у нас є одна поправка… (Шум у залі) 
ТРЕТЬЯКОВ О.Ю. Одна правка комитетская… (Шум у залі) 
КУЖЕЛЬ О.В. Будешь должен.
ТРЕТЬЯКОВ О.Ю. Я ж думал, третий…
ГОЛОВУЮЧИЙ. ………….. це поправка… Шановні колеги, це поправка 98-а. І щоб не обговорювати, дуже не обговорювати, я вчора мала розмову вже на 1 годину, вночі з Сушкевичем. Він дуже просить підтримати нашого колегу Третьякова для того, щоб его поправку зарахувати для того, щоб не було ніякої там міжвідомчої комісії, яка буде перевіряти, так інваліду надали статус чи не так.

Я дуже прошу міністерство відгукнутися і підтримати Третьякова.

РЕВА А.О. Можна єдине… (Шум у залі) Хочу сказати наступне.

КУЖЕЛЬ О.В. Нет, нужно убрать……. создать межведомственную комиссию.

ГОЛОВУЮЧИЙ. ………, что ……… зробити?

КУЖЕЛЬ О.В. Нет, их отменить, а создать межведомственную комиссию.

РЕВА А.О. Я хочу сказати, що, звичайно, ми…

ДРОЗДИК О.В. И что, и кого туда?

КУЖЕЛЬ О.В. А? С Минздрава забрать, да.

КАПЛІН С.М. Дайте министру…

РЕВА А.О. Я скажу, що, звичайно, ми не можемо конфліктувати ні з інвалідами, ні з комітетом з питань інвалідів. Я просто хочу, я вважаю, що дійсно потрібно вилучити, але хочу пояснити логіку, чим ми керувалися, коли ми її вносили. Не є секретом те, що зараз робить в органах місцевих. Зараз, коли ми вводимо цим законом, пропонуємо ввести більш жорсткі вимоги щодо страхового стажу, люди, які не працювали, які десь працювали в тіні, які накопичили гроші, замість того, щоби піти працювати і заробити стаж, який у них вихід для того, щоби отримувати пенсію?

КУЖЕЛЬ О.В. (Не чути) 
РЕВА А.О. Офіційний механізм для того, щоби вирішити це питання в корупційний спосіб. На жаль, такі факти мають місце, і про них неодноразово і преса повідомляла, громадськість і так далі. Тому ми пропонували ті спірні моменти, які виникають під час розгляду МСЕКами питання про призначення інвалідності, в разі, якщо наші представники протестують, щоби потім міжвідомча комісія розглядала в апеляційному порядку і приймала рішення за участю інвалідів, за участю депутатів, громадськості, щоб це було публічно.

А якщо це викликає зараз таке неприйняття, ми погоджуємося з позицією комітету з питань інвалідів і вашою пропозицію, Людмила Леонтіївна, да. але я пропоную до цього повернутися, коли ми будемо розглядати питання органів МСЕКів.
ТРЕТЬЯКОВ О.Ю. Абсолютно верно. Смотрите, я тоже считаю, что МСЕК – это такой анахронизм, который, ну, вообще, трудно передать. Поэтому есть предложение просто это дело все реформировать и посмотреть, а не делать еще круто одну надстройку, которая будет контролировать контролирующий орган. Это тоже достаточно такая вещь…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ага.

ДРОЗДИК О.В. Тим більше, ………. порядок…

ТРЕТЬЯКОВ О.Ю. Да, если бы был порядок, и дальше по тексту. Поэтому просьба поддержать, просьба, правка комитета 98.

КУЖЕЛЬ О.В. Можно, одну минуточку?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, подождите, Александра Владимировна.

КУЖЕЛЬ О.В Да-да, пожалуйста.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Это не ваши правки. Давайте мы разберемся с этими, а потом начнем ваши.

Так, Наташа, да.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Я что предлагаю? Я поддерживаю здесь комитет прав инвалидов, чтобы мы надстройку на надстройку не делали. Но в этом законе у нас есть практика: когда мы даем 6 месяцев для того, чтобы урегулировать, подготовить там следующий закон и правильней прописать процедуру. Давайте сейчас прямо здесь вместо этой поправки напишем поправку, что в течение 6 месяцев подготовить полностью механизмы реформы МСЭКа, потому что вопрос МСЭКа у нас двадцать лет в стране, к сожалению, так и не решен. Мы все понимаем, это проблема, но все не находим сегодня пути решения. 

_______________. (Не чути) положим…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Давайте в законе прямо четко, что эта норма действует 6 месяцев, в течение 6 месяцев нужно подготовить соответствующий законодательный акт. Спасибо.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Спасибо. Так, смотрите, для того, чтобы врегулювати питання 98 поправки, нам потрібно далі по тексту виключити всі норми, які стосуються по этой… міжвідомчої комісії.

Тому я ставлю на голосування, щоб врахувати поправку 98 нашого колеги Третьякова і по тексту вилучити всі ці норми, які стосуються даної поправки. Хто за це, прошу голосувати. Дякую, одноголосно підтримано нашими колегами і всіма організаціями.

КУЖЕЛЬ О.В. Якщо ви зараз не приймете рішення і то, що сказала Королевська, в "Прикінцеві положення" записати, що протягом року, півроку або року, да, тоді… Останется система, которая есть. 

Поэтому сразу дайте протокольне рішення, я вас прошу, Людмила Денисівна.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте так. Ми спробуємо … (Загальна дискусія) 

КУЖЕЛЬ О.В. "Прикінцеві положення", с комитетом вместе выписать редакцию. 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Є у вас інші пропозиції? Підтримуємо пані Наталію? Давайте, хто за те, щоб виписати таку пропозицію, доопрацювати, внести вже в "Прикінцеві положення"? 

Хто за це, прошу голосувати. Ну, випишемо. Тим паче, що потрібно. Всі міністри, які тут присутні, а їх три, ми всі спробували робити те, що хочемо зробити зараз, да. Що МСЕКи потрібно передати там, де платять, а не там, де просто гроші здирають з людей для того, щоб отримати ту чи іншу інвалідність.

ТРЕТЬЯКОВ О.Ю. Сто процентов. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. У нас ще, Олександра Володимирівна. А, будь ласка, будь ласка, пане …..

ШУХЕВИЧ Ю.-Б.Р. Пані Людмила.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да?

_______________. (Не чути) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую вам дуже. До побачення. Ми далі будемо працювати. Вам теж плідної роботи. Приходьте до нас, звертайтесь, якщо треба. 

Так, наступна. 

КУЖЕЛЬ О.В. Дуже дякую. 667. В запропонованій редакції пропонується виключити такі слова, я вважаю, добавляется новый текст, а я пропоную їх виключити. Це про страховий стаж у солідарній системі. Ви пропонуєте пільговий порядок обчислення стажу роботи, передбачений законодавством, що діяв раніше, за період з 1 квітня 2004 застосовується виключно в частині визначено право на пенсію за віком на пільгових умовах і за вислугу років. Дайте пояснення, що ви тут, яким чином? Ви погіршуєте ситуацію. Рік за рік, як ми домовилися. 

РЕВА А.О. Так воно і є. 

КУЖЕЛЬ О.В. Ні. Пільговий порядок обчислення стажу роботу. Це не пільговий, це є по діючому законодавству, діяли підприємці, мами, які народжували, те, що ми зараз обговорювали.

ШАМБІР М.І. З 1 січня це діючий ………

КУЖЕЛЬ О.В. Я дуже прошу, ми зараз обговорювали, я хочу, щоб всі зрозуміли, було дуже важливе обговорення з міністром і з головою комітету. Що ми просили? Що таке стаж? І ми домовилися по деяким питанням, це служба в армії і що буде з 1 січня 2018 року? Це по підприємцям, спрощена система оподаткування, які були зареєстровані з 1 січня зміни до законодавства, це по студентам на державній і платній основі, і по мамам, які народжували дитину, де діяв закон шість років спочатку, а потім був змінений на три. І тому ми вважаємо, що і це є принципова позиція, якщо люди працювали по діючому законодавству України, ні Пенсійний фонд, ні міністерство, ніхто не має право їм рік роботи звужувати на півроку або не враховувати їх стаж. І тому до 1 січня 2018 року, поки не буде інше законодавство, ми маємо право тільки зараховувати рік за рік, незалежно від того, яку я суму сплачувала по діючому законодавству в Пенсійний фонд. Рідні мої, не можна цього робити. І тому я пропоную це виключити, ви рахуєте рік за рік і не з 2004, а з 2000-го у вас вообще іде і далі по іншим поняттям. Розумієте, що зараз у нас стає? У нас же велика кількість підприємств просто не існує вже.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Пані Олександра, ми вже погодили цю поправку.
КУЖЕЛЬ О.В. Ні, ви відхилили її.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ні, ми ж її зараз обговорювали з початку засідання комітету.

ШАМБІР М.І. Мова йде вже про інше питання трішки. Давайте так, питання в чому? Питання в тому, що тут говориться про те, що пільговий порядок, який був передбачений до 2004 року, він не діє вже з 2004-го для страхових пенсій. Тому що з 2004 року іде по сплаті, скільки сплачено, стільки стажу напрацював.
Що стосується пільгового порядку, у нас є питання пенсій пільгових, ті ж шахтарі і інші, які ми застосовуємо для визначення права на ці пенсії. Так тим же шахтарям в період з 2004 року він пільгово враховується для пільгового стажу, для визначення прав. 

КУЖЕЛЬ О.В. Пане міністре!

ШАМБІР М.І. І це якраз…

КУЖЕЛЬ О.В. Це проти того, що ми з вами домовились. Розумієте, так?

РЕВА А.О. Олександра Володимирівна.

КУЖЕЛЬ О.В. Стаж зараховується, не скільки сплатив, а що ти платив. Якщо згідно діючого законодавства він платив по закону, не скільки, а по закону, не було іншої умови, ви не маєте права йому зараховувати не рік за стаж - це є принципова позиція, яку ми з вами погодили.

ШАМБІР М.І. Так, давайте…

РЕВА А.О. Шановна Олександро Володимирівно!

ШАМБІР М.І. Андрій Олексійович, ви скажіть формулу.

РЕВА А.О. Я скажу. 

Пенсія за віком на пільгових умовах – це пенсія шахтарям і тим, хто працює в шкідливих умовах праці. Це не стосується  підприємців, оскільки в них немає права на пенсію за віком на пільгових умовах. Так от встало питання як ми їм враховуємо цей стаж, оскільки до 2004 року діяв один порядок, а з 2004 року діє тільки виключно по внесках і там фіксується уже все чітко тому що навіть цей період з 2000 по 2004-й коли була персоніфікація, ми не бачимо розміри сплачених внесків в повному обсязі, а от уже з 2004 року, ми ці внески бачимо в повному обсязі. І виникає питання, повний він робочий день працював, не повний, до 2004 року, тобто, виникають проблеми у людей. І от щоб зняти ці проблеми, прописали чітко "не враховуються ці внески з точки зору розміру пенсії (внесків)", а враховується, раз там є інформація , що він платив, то їм стаж зараховується в повному обсязі. Тобто, ця норма навпаки направлена для людей, для тих, які сьогодні мають проблеми з персоніфікацією пенсійною.

А про те, що ми домовлялись, ми зараз ідемо далі, ми ц теж озвучимо і теж обов’язково внесемо в проект законопроекту.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Тобто, якщо він платив…

РЕВА А.О. Так.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю.  То ви йому зараховуєте в якому обсязі?

РЕВА А.О. В повному.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. В повному від чого? 

КУЖЕЛЬ О.В. Рік.

РЕВА А.О. Незалежно від того… Дивіться, сьогодні ми не можемо сказати, скільки шахтар наприклад, якщо там не повна персоніфікація, ми не бачимо, чи працював він повний робочий день, чи не повний, яке в нього було і так далі. Тому що персоніфікація до четвертого року не повна. І ми кажемо, якщо є інформація, що платилось, то ми йому рахуємо йому як повний стаж незалежно від розміру. І тут йому не треба…

_______________. (Не чути) 

РЕВА А.О. Але на розмір пенсії це не впливає, тому що ми не можемо взяти розміри внесків.

КУЖЕЛЬ О.В. Ви понимаете… я дуже прошу …

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Стаж зараховується в повному … а на розмір пенсії…

РЕВА А.О. Воно це не впливає. Да, да, да, абсолютно правильно. 

КУЖЕЛЬ О.В. Шановні народні депутати! Я дуже прошу уважно подивитись, ця стаття має назву "Страховий стаж у солідарній системі".

РЕВА А.О. Так. 

КУЖЕЛЬ О.В. Так, страховий. Сьогодні виникає питання, що багато підприємців скаржаться, що Пенсійний фонд при нарахуванні їм пенсії не враховує їм повний робочий рік. Це є порушення закону…

РЕВА А.О. Чому не враховує?

КУЖЕЛЬ О.В. Я прошу, одну хвилиночку. І це є терміново треба змінювати по нашій домовленості, до 1 січня 2018 року, ви не маєте права, бо вони діяли і працювали, і сплачували по діючому законодавству. 
Ни с того, ни с сего, в статью 24 періоди з яких складається страховий стаж вносяться изменения, пільговий порядок обчислення стажу роботи, кому? Здесь ничего тут вообще просто вноситься вырванный кусок. Передбачений законодавством, що діяло раніше за період з 1 січня застосовуються виключно… Простите, как он действовал, … если… что вы смениваете, вы можете сменить с 1 января 2018, но ничего с 1 января 2004, вы не можете ничего менять.

РЕВА А.О.  …. колеги, давайте ми не будемо самі один одного заводити в дєбрі.

КУЖЕЛЬ О.В. Но тут же визначення права на пенсію. 

(Загальна дискусія)

РЕВА А.О. (Не чути) 

… пільговий порядок… як пільговиків, для них ми кажемо, що рєбята, до 2004 року всім зараховуємо і ви просто… платив ти там великі чи маленькі. Все.

КУЖЕЛЬ О.В. Профсоюз, еще раз пометьте эту 667 мы перепроверим.

(Загальна дискусія)

РЕВА А.О.  … улучшать, да…

(Загальна дискусія)

ШАМБІР М.І. Дает для льготных пенсий четкое понимание…

РЕВА А.О.  Четкое понимание…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Под стенограмму.

КУЖЕЛЬ О.В. Пожалуйста, под стенограмму.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вона уточнює норму, яка зараз виписана.

РЕВА А.О.  Да. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. І це краще для людини, тому що це буде… не буде двойного тлумачення.

КУЖЕЛЬ О.В. Потому что я…

_______________. (Не чути)  
КУЖЕЛЬ О.В. Я прошу, я прошу вашої уваги… (Шум у залі) 
РЕВА А.О..Нам просто не вірять, що… 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Та, шановні колеги, 667-а.

КУЖЕЛЬ О.В. Я ще раз під стенограму хочу сказати, що була домовленість, щоб

РЕВА А.О. Он сейчас не вы……., мы сейчас выпишем.
КУЖЕЛЬ О.В. Вы просто выпишете. Зміни, які ми переговорили і домовились, да?

РЕВА А.О.  А мы сейчас………… да-да…

КУЖЕЛЬ О.В. Все, на вас ………….

ГОЛОВУЮЧИЙ. У нас стенограма є. Вся стенограма буде на сайті…

КУЖЕЛЬ О.В. 680…

ГОЛОВУЮЧИЙ. 667-а…
КУЖЕЛЬ О.В. Это уже прошла.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пропонується відхилити. Вы голосовали за нее?

ГОЛОСИ ІЗ ЗАЛУ. Нет.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пропонується відхилити. Хто за це, прошу голосувати. Так, одноголосно. Дякую.

Далі яка?

КУЖЕЛЬ О.В. У нас нет… 685-а, коефіцієнт страхового стажу. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. 245-а…

КУЖЕЛЬ О.В. Знайшли, да? Ми пропонуємо… Ви пишете, ви виключаєте, що за період участі в системі загальнообов'язкового державного пенсійного страхування величина оцінки 1 року страхового стажу дорівнює одиниці. Наша редакція, яку ми пишемо: пропонуємо вилучити і залишити період 1,35.

Наше обґрунтування, от дивіться по формулі. Наприклад, 2 особи працювало на одній і тій же роботі і мають стаж 40 років. На пенсію перша особа пішла в листопаді 17-го, а друга особа – у лютому 18-го. Якщо буде залишена ваша редакція, то тоді перша особа отримує пенсію 2160 при зарплаті 4 тисячі гривень; а друга особа отримає пенсію 2 тисячі гривень при зарплаті 5 тисяч гривень.

РЕВА А.О. Это ………. Вопрос?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, еще ………… Да, будь ласка ………..

КУЖЕЛЬ О.В. Да? Тому коефіцієнт не 1, а 1,35.

РЕВА А.О. Значить, по коефіцієнту. Шановні колеги, я хочу вам всім показати схему. Що відбулося? Доходи і видатки Пенсійного фонду повинні бути збалансованими для нормальної виплати пенсій нашим пенсіонерам. От на цій табличці змальоване співвідношення між доходами Пенсійного фонду, які корелюються з розміром внесків, який був в 2007 році і до 2016 38 відсотків. І вартість стажу у відсотках – один, вони були в принципі збалансовані. 

У 2008 році, коли відбулося обвал економічний, в найгіршій ситуації опинилися пенсіонери. І стало питання, як проіндексувати їм пенсію для того, щоб вони просто не попали в ситуацію? Тоді було урядом знайдемо, я вважаю, креативне рішення, не маючи можливість піднімати заробітні плати, щоб фінансів не було, але була допомога з боку міжнародних фінансових інституцій і було прийнято рішення, збільшити вартість страхового стажу на 35 відсотків за кожен рік. Тобто люди, як платили так і платять той же розмір внеску, а суму пенсій, яку їм потрібно платити, необхідно було збільшити на 35 відсотків. Не знаю, якби я був тоді, можливо, я теж голосував би за це рішення, тим більше тоді була така можливість. І що відбулося? При тих же самих доходах 38 відсотків ставки збільшили видатки на 35 і так виник дефіцит Пенсійного фонду, який в період з 2008 року по 2014-й, я хочу нагадати, хто забув, 48 мільярдів гривень сьогодні у нас не погашено казначейської позички Пенсійного фонду перед Державним казначейством. 

У 2016 році Верховною Радою України було прийнято рішення про зниження ставки єдиного соціального внеску з 38 до 22. І співвідношення з 1 січня 2016 року стало ось таким, будь ласка, це доходи Пенсійного фонду, це його видатки. Продовження цієї практики веде до того, що розрив між доходами, видатками з кожним роком зростає і, як наслідок, це буде мати через декілька років без зміни ситуації повний крах солідарної пенсійної системи. 
Тому ми пропонуємо повернути вартість одного року страхового стажу збільшення з 1,35 до одного. Хочу нагадати, звідки взагалі взялися кратні коефіцієнти? В радянському союзі кратні коефіцієнти давали людям, які працюють в складних природно-географічних умовах і для того, щоб стимулювати, працювати на крайній півночі, були коефіцієнти 2, 1,5, 1,3. В Україні таких зон не було і тому нас, ну, стали би полярниками всі в 2008 році.
КУЖЕЛЬ О.В. Я вас дуже прошу, ну це не так.

РЕВА А.О. Так, це добре, але це не можна було робити на довгий період, тому що це один із елементів стабілізації між доходами і видатками пенсійної системи. 

І останнє, стосовно пенсій. Шановна Олександро Володимирівно, шановні народні депутати…

КУЖЕЛЬ О.В. Ми говорили про регламент, це є недостовірна інформація.

РЕВА А.О. Шановна Олександра Володимирівна, шановні народні депутати! 

ДАЮК С.Є. Це важливе питання, давайте послухаємо.

РЕВА А.О.  Ви не врахували, коли ви давали приклади розміру пенсій тим, хто піде у 2018 році і в 2017, ви сказали, що пенсія пенсіонера 2018 року в результаті падіння коефіцієнту знизиться.

КУЖЕЛЬ О.В. Так.

РЕВА А.О.  Це не правда.

КУЖЕЛЬ О.В. І …….. буде. Як неправда? 

РЕВА А.О. Тому що…

КУЖЕЛЬ О.В. Зараз 54…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Олександро Володимирівно, ну так не можливо, ми не будемо обговорювати ваші поправки таким чином! Ну давайте, ми ж вас слухаємо, послухаємо один раз по 135 тому що багато таких поправок, щоб і члени комітету теж послухали і визначились для себе. Давайте послухаємо міністра, щоб кожний раз не говорив одне і те ж на всі ці поправки цих народних депутатів, які це внесли.

КУЖЕЛЬ О.В. Хорошо. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Будь ласка, завершуйте. 
РЕВА А.О. Шановна Олександра Володимирівна, ви не врахували ще одну норму Закону 6614, яка міняє порядок обчислення пенсій. Якщо в 2017 році, в 2016, в 2015, а потім в 2019, 2020, 2021 буде діяти норма про середню заробітну плату за 3 роки, то в 2018 році буде враховуватись заробітна плата за 2 роки. І навіть при застосуванні коефіцієнту 1, я вам можу показати, я вам можу показати розрахунки, пенсія пенсіонера 2018 року з однаковими показниками стажу і заробітку буде більшою, ніж пенсія пенсіонера 2017 року. Вона не буде такою…

КУЖЕЛЬ О.В. Покажіть мені, будь ласка, розрахунки, бо такого не можливо бути.

РЕВА А.О. Я вам покажу, будь ласка. будь ласка.

КУЖЕЛЬ О.В. Будь ласка.

РЕВА А.О. Це буде більша пенсія, але що це значить, в чому нас сьогодні намагаються переконати. Наша пенсійна система сьогодні, яка більше дає людям, які зараз виходять на пенсію, має одну дуже страшну властивість, я хочу, щоб ви її побачили, за 35 календарних років ми рахуємо пенсію як за 47 календарних років – це коефіцієнт заміщення. Але що відбувається далі? Далі протягом 10 років і по цій табличці це дуже чітко видно, людина через 10 років падає на 15 відсотків. Чому? Та, тому що, оскільки ресурсу Пенсійного фонду не вистачає, ми платимо всім, хто зараз виходить. Це 350 тисяч в середньому пенсіонерів, а далі вони починають котитися вниз по до прірви, до бідності. І сьогодні подивіться, базова пенсія тим, хто вийшов в 2008 році в 3 рази менше ніж тим, хто отримає пенсію в 2017 році. 

Що ми пропонуємо? Ми пропонуємо повернути коефіцієнт, це те, що начебто люди мають втратити. Але ось це те, що вони мають отримати. 

Тобто, ми вважаємо, що різниця між пенсіонерами, які сьогодні виходять на пенсію і ті, які 10-15-20 років знаходяться на пенсії сьогодні є жебраками, ми їм повинні віддати те, що ми їм не доплачуємо десятиліттями. І всі пенсіонери повинні знаходитись в однакових умовах, тому що цей цинічний принцип, коли ми тому, хто вийшов заплатили все, що ми можемо по максимуму навіть більше, а далі ми йому, держава начебто цинічно каже: "Ваша задача – швидше померти". А, я вважаю, що люди повинні жити довго і вони не повинні бути з протягнутою рукою.

І тому, якщо ми говоримо про баланс виплат, то це ключовий момент і я прошу його підтримати.

КУЖЕЛЬ О.В. ………………….., дозвольте, будь ласка.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 30 секунд і завершуємо. 

КУЖЕЛЬ О.В Да. Шановні народні депутати, я вас прошу дуже уважно дивитися розрахунки, які вам показують. Я вам сказала стовідсоткову правду, коли б сказала вам розрахунки, що з зарплати 4 тисячі в 2017 році людина отримує пенсію 2160, а в 2018 з зарплати в 5 тисяч вона отримує пенсію 2 тисячі. 100 відсотків співпадає з цією таблицею, бо тут написано…

РЕВА А.О.  Можна? Дайте, будь ласка, хвилиночку.

КУЖЕЛЬ О.В. Можна, дозвольте, я покажу вам. 

РЕВА А.О.  Почекайте… Які розміри пенсій?

КУЖЕЛЬ О.В. Я вам… Можна хвилиночку? 

РЕВА А.О. Будь ласка, скажіть.

КУЖЕЛЬ О.В. Ну, можна хвилиночку? 

РЕВА А.О. Да.

КУЖЕЛЬ О.В. Я ж скажу, я ж, вот, тут колега, я йому показала. Невозможно хитрить. Вы показали, что в 2017 ви рахуєте пенсію з зарплати 3764…

РЕВА А.О. Нынешнею, да. 

КУЖЕЛЬ О.В. А в 2018 вы ставите зарплату 5266. 

РЕВА А.О. Да, це правда. Це прогнозний показник. 

КУЖЕЛЬ О.В. Тобто… Да. Тобто ви розумієте, що, если я поставила зарплату 5 как я сказала…

РЕВА А.О. То ви неправильно поставили. 

КУЖЕЛЬ О.В. … Пенсию поставила 2 гривны. А у вас зарплата 5266…

РЕВА А.О.  5266. Так. 

КУЖЕЛЬ О.В. На 200 гривен больше. Но она все равно меньше...

РЕВА А.О. Вона більша ніж пенсія пенсіонера 2017 року. Скажіть, яка пенсія пенсіонера 2017 року по цій таблиці?

КУЖЕЛЬ О.В. Так вы считали 3.700, 2.134..

РЕВА А.О.  А в 2018?

КУЖЕЛЬ О.В. Так вы считали зарплату…

РЕВА А.О.  А у 2018 році? 

КУЖЕЛЬ О.В. Две 212.

РЕВА А.О. То вона більша чим в 2017, чи менша?

КУЖЕЛЬ О.В. Так перепрошую, так ви зарплату …

РЕВА А.О. Так, зарплата це та, яка буде закладена згідно закону. 

КУЖЕЛЬ О.В. Ні. 

РЕВА А.О.  Це середня зарплаті. У нас сьогодні 7.300 зарплата по країні.

КУЖЕЛЬ О.В. Перепрошую. Пан Рева, який у нас відсоток під зарплати в пенсії у світі? 60 в Європі.

РЕВА А.О.  Зрозумів.

КУЖЕЛЬ О.В. У нас сегодня 30 от зарплаты. 30 от зарплаты.

РЕВА А.О.  34, у нас коефіцієнт заміщення офіційний 34, правильно? Тому не треба нас так уже низько опускати.

КУЖЕЛЬ О.В. Да куда уже ниже.

РЕВА А.О. Мова йде про інше. Та дійсно, для того, щоб нас не опускали нижче нам потрібно провести пенсійну реформу в тих параметрах про які ми з вами говоримо.

КУЖЕЛЬ О.В. Господа, у вас дійсно Людмила сказала дуже багато правок, я прошу зразу учесть 816-у, такая же моя правка, где коэффициент один дорівнює 1,35 замінюється, це теж та правка, яка торкається цього …. 716-а і правка про яку я перед тим говорила. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. 685-а і 716-а…

КУЖЕЛЬ О.В. Абсолютно вы правы и там может и другие есть.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, есть там еще. Хто за те, щоб … у нас є четверо. Хто за те, Наташа ми проголосуємо, так давайте, щоб відхилити поправку 685 і 716-у. Три, чотири… так, безумовно.

КУЖЕЛЬ О.В. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так це ж не "Самопоміч", хто? Чотири – за. Вона не "Самопоміч". Так, хто утримався? Проти? Пан Каплін, як ви голосуєте?

КАПЛІН С.М. Я за Олександру Володимирівну.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, тобто ви проти? Чотири – за… дві поправки: 685 і 716-а. Там далі, яка поправка?

КАПЛІН С.М. А скільки у вас там…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ще багато. 

КУЖЕЛЬ О.В. Из 50 вы у меня одну вначале приняли, сейчас больше. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте от ми будемо… ми прийняли регламент, от народний депутат є, у нього є поправки, потім ваші слухатимемо. Всі обговорення, якісь інші, це на Верховній Раді.

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, це якщо Олександра Володимирівна …

КУЖЕЛЬ О.В. Я пришла вовремя, а он опоздал. Пусть подождет. (Загальна дискусія)
КАПЛІН С.М. Це ж ми з вами, ну, як ці, як на хресті розп'яті. Олександра Володимирівна, можна, до вас звернусь?

КУЖЕЛЬ О.В. Да.

КАПЛІН С.М. І попрошу вас, мого сусіда по Верховній Раді…

КУЖЕЛЬ О.В. Ні, я його дуже поважаю.

КАПЛІН С.М. Да. Давайте розглянемо поправки Солов'я і потім вже перейдемо далі до…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сергей, завершимо. Шановне панство, будь ласка, яка поправка, номер?

СОЛОВЕЙ Ю.І. Це мова йде про дві синхронні поправки. В принципі вони по змісту однакові, 1575-а і 1576-а. Суть цієї поправки, вона дуже проста. Вона зводиться до того, щоб зобов'язати внести обов'язково накопичувальну пенсійну систему другого рівня, починаючи з 1 січня 2019 року. 

Якщо говорити чесно і навіть про цю реформу, яку сьогодні ми обговорюємо, ну, треба чітко розуміти, що ці речі виключно можуть виконати функцію захисту людини. Якщо ж ми хочемо побудувати нормальну пенсійну систему в цій державі, ми повинні давним-давно, як це, до речі, було визначено законодавством, ввести обов'язково другий рівень обов'язкової накопичувальної пенсійної системи. Яка дасть можливість людям, в залежності від того, скільки вони заробляють, скільки вони відкладають на свій персональний рахунок, забезпечити собі комфортне проживання.

Більше того, Людмила Леонтіївна, я скажу чесно, що ми десь скористувались плагіатом і цю "палку" виклали в редакції вашого законопроекту 4608, який ви вносили в абсолютно такій самій редакції. Це 4608-1. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. ….я не можу, … 1576-а і ще яка?

КУЖЕЛЬ О.В. Семьдесят пятая. А, нет, семьдесят пятая, это Веселова.

СОЛОВЕЙ Ю.І. Ну, вони однакові по змісту.

КУЖЕЛЬ О.В. Нет, у вас нет, только 76-я у вас. 

СОЛОВЕЙ Ю.І. 1576-а.

КУЖЕЛЬ О.В. Все, больше, одна. А 75-я без…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, ми розглядаємо 1576, так?

КУЖЕЛЬ О.В. Да. 

РЕВА А.О. Ми вважаємо, що, звичайно, питання, яке піднімає пан Юрій, є дуже важливим, і ми проговорювали це питання, коли ми готували законопроект 6614. Алгоритм наших дій прописаний… Зараз Кабінет Міністрів на цьому засіданні буде приймати план дій щодо запровадження трьохрівневої системи в Україні, в тому числі накопичувального… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Рівня. 

РЕВА А.О. Рівня. 

В нас є домовленість, що після прийняття законопроекту 6614 наступним законопроектом, який уряд готує на розгляд Верховної Ради це законопроект щодо пенсійного забезпечення військовослужбовців. Після цього ми починаємо працювати над законопроектом щодо накопичувальної системи, тому що їх, законопроектів декілька, є дуже багато питань, які потрібно обговорити з депутатами, з експертним середовищем, є багато питань не вирішених і так далі, і тому подібне. 

Тому ми вважаємо, що сьогодні ставити в законопроект дату введення накопичувальної системи з 1 січня 2018 року буде не зовсім правильним.

Тому при всій повазі до пана Юрія, я вважаю, що ми до цього питання повинні повернутися, прийшовши послідовно. Я прихильник того, щоб ми якомога швидше це зробили. Але давайте не будемо поспішати попереду паровоза. 

КУЖЕЛЬ О.В. (Не чути) 
СОЛОВЕЙ Ю.І. В нас була ………….. розмова на фракції, і ви знаєте позицію багатьох депутатів, в тому числі фракції "Блоку Петра Порошенка", які не готові голосувати за дану систему без визначення чітких термінів впровадження накопичувальної пенсійної системи. І нефіксування цієї норми, правки в даному законопроекті може призвести до серйозної дискусії, в тому числі і в нашій фракції, щодо підтримки даного законопроекту. 

Я вважаю, що ми повинні зафіксувати, коли українська держава повинна ввести обов'язково накопичувальну пенсійну систему. В якій формі, в якому форматі – працюйте. Є уряд, є зареєстрований законопроект 6677 за авторством 60 народних депутатів, 40 з яких представляють фракцію "Блоку Петра Порошенка", який розроблявся протягом року в рамках повного циклу публічної політики, який може бути базовим. Не подобається депутатський, розробляйте урядовий. Але дата має бути чітко визначена, бо це не є реформа, це напівкрок, оце, що пропонується це є напівкрок. Бо ви говорили про 1,35. Так я вам скажу про 1,35, ми повернемося до цієї ситуації через два роки, бо ця реформа говорить про осучаснення. Так, ми маємо урівноваження позиції, що люди виходять у різний термін на пенсію і отримують різні пенсії. Я вам скажу, через два роки ми отримаємо таку саму ситуацію, ті люди, які будуть виходити при коефіцієнті один, будуть мати нижчу пенсію ніж ті люди, які вийшли раніше на пенсію, і ми знову змушені будемо вирішувати це питання, якщо говорити відверто. 

Тому повною реформою, яка дасть відповіді на всі питання і раз і назавжди вирішить, скільки відклав, стільки і отримуй, ………… від бідності отримує від солідарної системи. Тільки є накопичення пенсійної системи.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую дуже. 

Пане міністр, будь ласка, скажіть, от ви зараз будете затверджувати план, у плану є якась мета, впровадження?

РЕВА А.О. Звичайно.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Коли? Ви ж ставите якісь маяки. Скажіть, будь-який інший маяк, це не 1 січня 2019-го, давайте там 1 січня 2021-го. 

РЕВА А.О. Я пропоную це питання залишити відкритим і все-таки погодити, перш ніж визначати дати, погодити це питання з урядом і погодити це питання з Президентом. 

Пане Юрію, я перепрошую, але це дуже серйозна справа. Ми не можемо написати і не зробити, інакше тоді для того тоді закони потрібні? Це питання дуже серйозне. Я вважаю, що такі дати, до речі, нам завдання поставлено було і Президентом на Національній раді реформ.

СОЛОВЕЙ Ю.І. Президент підтримує цю ініціативу.

РЕВА А.О. Президент підтримує.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Він не каже про 1 січня 2019 року. Я була на цій нараді, розумієте, він не каже про це, тому що МВФ не погоджує взагалі впровадження зараз цього рівня і я була на цій нараді, і вони ставлять як за умови, що не вводити зараз накопичувану систему, вводити потрібно, але потрібно визначити дату і погодити з МВФ, тому що поки ми залежна держава, розумієте. 

КУЖЕЛЬ О.В. Я абсолютно вас поддерживаю, потому что пока мы не дадим сигнал, что будут накопичувальні фонди, пока мы не пример закон.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Та у нас є закон, який діє, тільки просто треба ввести другий рівень. 

КАПЛІН С.М. Людмила Леонтіївна, можна?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Почекайте, ні, я вам не надавала слово. Я потім вам надам слово.

РЕВА А.О. Я вважаю, що якщо… 
ГОЛОВУЮЧИЙ. У нас є порядок. 

РЕВА А.О. Якщо ставиться так принципово позиція, значить, треба приймати відповідальне політичне рішення. У мене є пропозиція залишити цю норму в законопроекті. 

КУНІЦИН С.В. Андрій Олексійович.

РЕВА А.О. Давайте залишимо цю норму в законопроекті. 

КУНІЦИН С.В. Ні, я розумію, Андрій Олексійович, а, ну, з урахуванням того, що закон може, да, могут возникнуть проблемы, может быть, вы сформулируете взаимоприемлемое решение, которое, скажем так, отошлет к тому, что мы начнем над этим работать, да?

РЕВА А.О. ……., я вважаю, якщо є така принципова позиція 60 народних депутатів, давайте.

КУНІЦИН С.В. Ну, щоб закон не провалили. 

РЕВА А.О. Закон, ні, закон ми теж. Я вважаю, що дальше, коли ми почнемо працювати, ми визначимось і так далі. Але, якщо вони вимагають маяк…. Будь ласка, давайте поставимо це .....як закон, нічого страшного, будемо працювати. Хорошо. Дедлайн, значить дедлайн. Працюємо. Окей. 

КАПЛІН С.М. 30 секунд, це Сергію Капліну. Значить, я хочу звернути увагу всіх, хто, увага, увага, Наталія Юріївна, можна вас, всіх, хто ще не визначився, чи підтримати цю ідею.

Чим більше дискусій з приводу модернізації соцстандартів і пенсійної системи, тим краще. І той факт, що ми вносимо таку норму і зберігаємо, да, і закріпляємо певні терміни, і маякуємо таким чином МВФ, уряду і коаліції про необхідність якихось кроків і дискусій в залі, в комітеті і в роботі, і в рамках робити і уряду, і зі профспілками, це нормально абсолютно. 

Тому я пропоную все-таки ще проявити. Тут дуже важливо, щоб ми одностайно проголосували за цю норму, щоб це була, щоб ми могли захистити це в залі. Бо, очевидно, що буде кимось запропоновано провалити цю правку. Ми ж з вами розуміємо. Але ми повинні оперувати, що у нас є позиція одностайна комітету, що ці дискусії треба відкривати і потрібно думати про реальне вирішення цієї системи. Добре?

Прошу ставити на голосування і вперед. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Можна уточнення.

КАПЛІН С.М. Да-да?

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Тобто зараз законопроект ви пропонуєте коли вводити?

РЕВА А.О. Там написано. ….внесли депутати. Ми, я ще раз кажу, наш законопроект, це не законопроект уряду, це не законопроект МВФ. 

(Загальна дискусія)
КАПЛІН С.М. До 1 січня 2019 року. 

КУЖЕЛЬ О.В. Не перекладывайте на нас ответственность за то, что вы написали.

РЕВА А.О. А я хочу сказати, панове, якщо ми розробляємо законопроект, вносимо туди зміни, голосуємо за нього, значить, ми всі несемо спільну відповідальність.

КАПЛІН С.М. Да, да-да-да.

РЕВА А.О. Якщо так, то давайте працювати…

КАПЛІН С.М. Да, і будемо працювати.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ми "за". Можно один раз, потому что еще раз, мы очень четко понимаем. На сегодняшний день вы предлагаете с 1 января 2019 года.
РЕВА А.О. Я предлагаю поддержать поправку депутата Солов'я і записати в такій редакції, як він пропонує, точка.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Хорошо, но у нас пока нет ни проекта…

КАПЛІН С.М. Да, нет.. (Шум у залі) 
РЕВА А.О. Мы будем работать, постоянно будем.

КАПЛІН С.М. Да, да, маяк. Ну, это так, чтобы потренировать Международный валютный фонд. Нормально.

КУЖЕЛЬ О.В. Я считаю, что очень правильно. И начать надо работать, рабочую группу после голосования за ……… закона.

КАПЛІН С.М. Но это не рабочая…………

КУЖЕЛЬ О.В. Рабочая.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, ……….. Шановні народні депутати члени комітету, у нас є 2 поправки такого (Шум у залі) 
КАПЛІН С.М. … работает (Не чути) нужно еще …………работала ………… законно…

_______________. Правильно.

РЕВА А.О. …которая ………… про відповідальність.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Так мы напишем так, что с 1 января 2019 года…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, як написано в…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю…. пенсионная система больше не работает.

_______________. Не-не-нет.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Это же другий рівень (Шум у залі), это же другий рівень.

РЕВА А.О. Запровадження другого рівня...

КУЖЕЛЬ О.В. Запровадження другого рівня, як давно… І так, як передбачено давно вже. 

(Шум у залі) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, все, балаган прекратили.

КАПЛІН С.М. Слушайте, оно фактически так и есть. Люди просто откладывают под подушку, а так это будет ……. по…………, понимаешь.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Балаган прекратили!

(Шум у залі)
КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. … принять Закон о втором уровне…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вот тут все написано, Наташа….

_______________. (Не чути) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Елки зеленые, почитайте, пожалуйста, то, что предлагает народный депутат. Там все написано. Говорится только о том, надо ли нам 
КУЖЕЛЬ О.В. (Не чути) 

КАПЛІН С.М. 2 года. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Можно не нарушать регламент? Выведу с зала. Да.

КУНІЦИН С.В. Министр прав, чтобы не записали и выполнили. Клоунами не были, вот и все.

ВЕСЕЛОВА Н.В. Чого? Ми подали законопроект 6677. Тоді ми все пропустимо…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, хорошо, все обсудили? Я считаю, что те поправки, которые касаются вот 1575, нашей Наташи, и 1576 – Соловья, їх треба врахувати.
Хто за те, щоб їх врахувати, голосуємо, да. Всі, одностайно? Один утримався. Дякую дуже, пройшли.

КУЖЕЛЬ О.В. 721 поправка. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Подождите, а что…

КУЖЕЛЬ О.В. Все у него, все. Это я все время ж уступаю, заметьте.

721 поправка, пенсії за віком у солідарній системі. Я думаю, що її не треба вам обговорювати, ви все-рівно не підтримаєте, бо я пропоную залишити у старій редакції в 55 тих, які до 30 вересня 1956 народились та редакція, яка існує. Ви міняєте тут повністю перехід з…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто за те, щоб відхилити дану поправку 721-у.

КУЖЕЛЬ О.В. Якщо ви не відхиляєте, я все-рівно буду відстоювати, але..
ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто за те, щоб відхилити. Прошу підтримати. Так. Раз, два, три, чотири.

КАПЛІН С.М. Я - за Кужель.

КУЖЕЛЬ О.В. Спасибі, молодець.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто - утримався? 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ми проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви проти? Наташа? 
КУЖЕЛЬ О.В. Проти.   746.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми за відхилення голосуємо.

КУЖЕЛЬ О.В. Так-так, мы же видим.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви, за відхилення. 5 – за, 2 – проти. Рішення прийнято.      Далі.

КУЖЕЛЬ О.В.746-а. Ми просимо… Галя! 746. Ви пропонуєте, що вже з 2018 року ви добавляєте 10 років до трудового стажу, а далі, до мінімального, яке дає право на пенсію…

ГОЛОВУЮЧИЙ. А далі, по року в рік.

КУЖЕЛЬ О.В. А далі, по одному року, так.

Нашою правкою, ми пропонуємо все ж таки розтягнути і почати добавляти з одного року, хоча б з 2020, або з 2025 року, просто на наступний рік, зразу давати 25 років трудового стажу людей, які не готувались, треба дістати документи, може хоча б якийсь перехідний період дати. Я звертаюсь до вас, щоб ви подивилися, що ви все ж таки заганяєте людей в дуже тяжку ситуацію, не підготовлених.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Будь ласка, міністр.

РЕВА А.О. Шановна Олександра Володимирівна, наступного року, з 1 січня на пенсію підуть люди 1958 року народження.

КУЖЕЛЬ О.В. Знаю.

РЕВА А.О. Це значить, що трудовий стаж у них реально розпочався десь приблизно в 1980 році, у віці 22-х років. До 2000 року стаж рахується по трудовій крижці, тобто, це реально у людини може бути навіть не страхового стажу, тобто, персоніфікованого, 20 років. Якщо він ще вчився у ВУЗі 4 роки…

КУЖЕЛЬ О.В. Якщо ми це все учитываем.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, це враховується. 

КУЖЕЛЬ О.В. І армія.

РЕВА А.О. І армія, це 24 роки.

Я хочу задати питання, за 17 років персоніфікованого обліку не мати одного року страхового стажу, це треба дуже і дуже постаратись. Тому ця норма не є дискримінаційною по відношенню до людей, які з 1 січня наступного року підуть на пенсію. А от, якщо ми відкладемо, то з кожним наступним роком ситуація буде погіршуватися. І тому це треба робити саме зараз, не відкладаючи на потім.

І друга позиція. Для тих людей, ну, з різних причин, ми ж розуміємо, що не всі працювали, не всі інвалідами… Тому для них вводиться окрема норма в законі, це, до речі, правка є Людмили Леонтіївни, який ми протягом 3 років, як перехідний період, те, про що викажете, якщо людина не має права на пенсійну виплату, то до моменту, коли вона отримає право на таку виплату, ми їй будемо платити з державного бюджету державну соціальну допомогу особі, яка не набула права на пенсійну виплату в розмірі прожиткового мінімуму. І таким чином ми зробимо так, щоб це було плавний перехід, враховуючи вашу пропозицію. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

КУЖЕЛЬ О.В. Я хочу тільки єдине, пане міністре, звернути і вас, депутатів, увагу, що зараз визвало реакцію людей. На жаль, про якраз 1958 рік народження це багато людей, які попали в перебудову України в роки незалежності. Вони сьогодні не можуть знайти підтвердження, яке вимагає Пенсійний фонд з місця роботи, бо цих підприємств не існує. Багато людей, наприклад, які працювали в Росії на заробітках, там, на севере и так далее, вони чекають по 2-3 роки підтвердження, що вони, там, довідки і, що вони працювали. Люди, які, наприклад, служили на космодромах до мене звернулись і їм ви не нараховуєте пенсії, тому що їм оттуда не высылают справу, что они там работали и еще и на вредной специальности. 

І тому я хочу сказати, що ми маємо дуже тяжкий період, коли закрились підприємства, закрились інститути, люди багато їздили тоді, коли ще не було єдиного податку на заробітках, ми входим в клинч. Я чому і говорю, що, вот, 1958 рік народження це люди, які виходять і, які попали в той час самий тяжкий, бо вони витягували, да, витягували економіку тим, що саме їздили заробляли і таке інше. Дайте собі просто відповідальність, яку кількість людей ви заганяєте в ситуацію, що вони ніколи не зберуть ці документи. Це є дуже тяжка ситуація. Або просто беріть на це відповідальність. Я вважаю, що не можна не дати перехідний період. Будь ласка, у кого є 25 років, дайте їм там коефіцієнт 1,35, якщо ви не хочете послухати, у кого нема, дайте коефіцієнт 1. Но на прожитковий мінімум посадити таку кількість людей, які відпрацювали…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Яка кількість людей? Це ж ми порахували… Яка це кількість людей, пане міністре?

КУЖЕЛЬ О.В. Люда, я…

РЕВА А.О. Шановна, шановна Олександра Володимирівна, якщо у людини немає 25 років стажу, то уявіть собі, що…

КУЖЕЛЬ О.В. Підтвердженого!

РЕВА А.О. Якщо у неї немає 25 років стажу, якщо б ми навіть підтвердили наявність 25 років стажу на 1 січня 18-го року, у неї пенсія не була б вища прожиткового мінімуму. Тому що більшу пенсію має той, хто має повний стаж.

Якщо він має частковий стаж, то в нього все одно пенсія б не була вищою, ніж прожитковий мінімум. Ми фактично йому платимо ту ж саму пенсію, але не з Пенсійного фонду, а з державного бюджету. Ми не забираємо в пенсіонерів, а забираємо з бюджету і кажемо: "Людина, у тебе є проблеми, тому ми як держава беремо на себе відповідальність за те, що в тебе така ситуація життєва склалась". Ми їх не кидаємо, ми їм заплатимо, ми платимо, але…

КУЖЕЛЬ О.В. Пан міністр, я вас дуже поважаю, але не можна так маніпулювати.

РЕВА А.О. Чому маніпулювати?

КУЖЕЛЬ О.В. Потому что вы уже Пенсионный фонд давно сидите в бюджете. Это, ну, ну…

РЕВА А.О. Ми…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, ми якраз розподіляємо оці всі видатки.

КУЖЕЛЬ О.В. Я, я дуже про вас, але ви повинні не обманювати. Сьогодні згідно закону це 15…

РЕВА А.О. Так і залишається. І людина при 15 роках… Там і написано.

КУЖЕЛЬ О.В. Я перепрошую, это 15… она выходит, 1 января – 18, с 15-и вы сразу ставите 25.

РЕВА А.О. Це для… Шановна…

КУЖЕЛЬ О.В. Я вам говорю, що це частина людей, яка була в перебудову… 

РЕВА А.О. Да.

КУЖЕЛЬ О.В. Ви порахуйте просто. Это же живые люди, де вони візьмуть справки? Нема цих підприємств.

РЕВА А.О. Не треба справок брати.

КУЖЕЛЬ О.В. Зайдите, найдите заводы, которые исчезли…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, все, ми припиняємо дискусію. Давайте будемо визначатись.

746 поправка, пропонується відхилити. Хто за це, прошу голосувати. Сергій Володимирович. Чотири… Я не успеваю порахувати, так вы быстро. Чотири. Пані Наталя, що ви?

КАПЛІН С.М. Ми за Кужель.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, 3 – проти. Так, хорошо. Рішення прийнято.

Наступна.

КУЖЕЛЬ О.В. Дякую. 

750-а. Вона передбачає виключити передбачені законопроектом зміни в першій і другій частині пункту 13 в редакції: мінімальний розмір пенсій за віком за наявності у чоловіків 35 років, а у жінок – 30 років стажу, встановлюється в розмірі прожиткового мінімуму для осіб, які втратили працездатність. Ми пропонуємо, що за кожний рік страхового стажу понад 35 років і 30 років – жінкам після… жінкам пенсія за віком збільшується на 1 відсоток. Наявний в особи піднормативний стаж не може бути обмеженим. Це редакція, яку ми пропонуємо, зміни.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пане міністр…

КУЖЕЛЬ О.В. Ставте обґрунтування. Ну, так где обґрунтування? Нет, статья обґрунтування сюда. Нема, ні, это другая…

Вот смотрите, яке наше обґрунтування. Передбачена законопроектом норма нарахування додаткової суми пенсії за понад стаж була запроваджена при мінімальному стажі 5 років. При підвищенні мінімального стажу законопроектом, по суті, передбачено зменшення розміру такої надбавки, що є необґрунтованим та є порушенням статті 22 Конституції.

Враховуючи зазначене, пропонується передбачити у законопроекті збільшення розміру надбавки до пенсії за понад стаж, що стимулює, буде стимулювати громадян працювати після досягнення пенсійного віку. Дякую.

ШАМБІР М.І. Ну, у нас не було понаднормового стажу понад 5 років ніколи. У нас була надбавка за понаднормовий… У нас була надбавка за понаднормовий стаж понад 20-25 років. Значить, ті, яким призначена була надбавка за… від 20-25 років, вона залишена, бо це по "Прикінцевим положенням". І вона, ця норма залишається. Тобто кому була встановлена по 20-25, так і залишається.

КУЖЕЛЬ О.В. Далі, все, домовились. Все, знімаємо. Далі, будь ласка.

(Шум у залі)

ГОЛОВУЮЧИЙ. …знімаємо.

КУЖЕЛЬ О.В. Ми не знімаємо, понимаем, что доказывать бесполезно, потому что ми підвищили стаж, і ми вважаємо, що люди від того…

ГОЛОВУЮЧИЙ. ………., прошу голосувати. Голосуємо. 4 – за. Хто – проти? Раз. Хто – утримався?
КУЖЕЛЬ О.В. Принципова поправка 774. Я дуже прошу уважно вас почути. Ми проти того, що ви в статтю 28 – мінімальний розмір пенсії – визначаєте в прожитковому мінімумі для осіб. Це не є нормою, якщо ми йдемо в Європу. Може бути мінімальний розмір пенсії в розмірі мінімальної заробітної плати. Не може бути по-іншому, бо це є порушення будь-яких…

_______________. (Не чути)

РЕВА А.О. Шановні колеги, давайте почитаємо Конституцію, 41 статтю. (Шум у залі) Почекайте, почекайте. (Шум у залі) Давайте хтось буде один говорити.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми читаємо Конституцію, знаємо ……………….

РЕВА А.О. І там чітко прописано: пенсії………..

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

РЕВА А.О. Такого поняття в Конституції, як "мінімальна заробітна плата", немає, це визначається законом мінімальна заробітна плата. 

Що стосується соціальних гарантій, Конституція чітко визначає: прожитковий мінімум, встановлений законом. І тому дана позиція. Вона, по-перше, ніяким чином не корелюється з Конституцією. А, по-друге, вона обмежуватиме можливості для підвищення мінімальної заробітної плати працюючим, тому що мінімальна заробітна плата – це не гарантія пенсійного забезпечення, це гарантія в оплаті праці працюючих людей. І чим вища заробітна плата мінімальна, тим більше коштів надходить в бюджет і тим вищий прожитковий мінімум. Не треба їх об'єднувати, ми їх щойно роз'єднали в Законі 1764. Це знову кине людей в бідність.

КУЖЕЛЬ О.В. Шановний пане міністре, шановні депутати, я прошу вас звернути увагу, що ми ви голосуєте статтю, де сказано "стаж 35 и 30". Даже не 25 с 1-го жінкам і чоловікам з 1 січня, а уже 35 і 30. Тобто це люди, які відпрацювали і сплатили повністю свої внески. Але ви ставите їм чомусь, я розумію, ви прожитковий мінімум говорите людині, яка не працювала, нічого не сплачувала, і ви її ставите за прожитковій мінімум. А людина, яка відпрацювала 35 і 30 років на державу, сплачувала внески, і ви їй ставите прожитковий мінімум? Про що ми говоримо? Тогда говоріть, що ви – банкроти, що у вас грошей немає… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Будь ласка, Олександра Володимирівна, у нас зараз і є 30, 35 років… 

Будь ласка. Це мінімальинй для призначення пенсії. Воно так і є. 

РЕВА А.О. Шановна Олександра Володимирівна, ми говоримо коефіцієнт заміщення. Тобто людина, яка працює на мінімальну заробітну плату, яка сьогодні є 3200 гривень в Україні, ви пропонуєте, щоб вона і пенсію отримувала 3200 гривень? 
КУЖЕЛЬ О.В. Мінімальну? Так.

РЕВА А.О. Секундочку, секундочку.

ГОЛОВУЮЧИЙ. І при цьому не може бути нижча, у нас так і є… 

(Загальна дискусія)

КУЖЕЛЬ О.В. Тем, у кого нет стажа, а те, которые…  

РЕВА А.О. Почекайте. Ті, хто мають 30-35 років, у нас є в законі норма, що в них пенсія не може бути меншою 40 відсотків від мінімальної заробітної плати, але не меншою, ніж прожитковий мінімум. Тому наша задача підвищуючи мінімальну заробітну плату робити так, щоб ця мінімальна пенсія прив’язана до мінімальної заробітної плати, була вищою, ніж прожитковий мінімум, оце правильний механізм. А той, що пропонується, він неправильний тому пропонується відхилити.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто за те, щоб відхилити поправку 774, прошу голосувати. Хто - за? 1, 2, 3, 4. Хто - проти? Хто - утримався? 

КУЖЕЛЬ О.В. Ви утримались? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. …як ви? 

КАПЛІН С.М. Я – проти. 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Проти. 3 – проти.

(Загальна дискусія)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дві Наташі. Окей.

КУЖЕЛЬ О.В. Будь ласка, 806.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 806.

КУЖЕЛЬ О.В. Ми пропонуємо в редакції, яку ви написали в законі, ви тихесенько …… слова, що "мінімальний розмір пенсії особам на яких поширюються "про підвищення престижності шахтарської праці", ви викинули слова "незалежно від місця останньої роботи". Тому, якщо шахтар має право на отримання шахтарської пенсії, а перед цим попрацював, пішов із шахти на іншу роботу, ви ці слова викидаєте і це є серйозна загроза до великої кількості людей, коли у нас було закриття шахт і багато іншого. І я прошу от ці слова залишити і викласти в редакції, яку запропонувала я, в такій же самій, але додала ці слова.  Будь ласка.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зараз міністр.

РЕВА А.О. Я думаю, що треба погодитися.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Погодитися, я теж думаю, що погодитися.

КУЖЕЛЬ О.В. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто, поправку…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Можна…

ГОЛОВУЮЧИЙ. 806-у. Хто за те, щоб підтримати дану поправку.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Одну секунду, чтобы просто по сути понимали. То есть, теперь мы возвращаем норму действующего Закона о престижности шахтерского труда. Правильно? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, да.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Независимо, откуда он ушей, если у него есть этот стаж, он имеет право три минимальные пенси…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, независимо от  места ухода на пенсию, Наташа.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Спасибо.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто за те, щоби…

ШАМБІР М.І. Тут дві позиції: одне питання "незалежно від місця останньої роботи" і друга позиція "заробітної плати шахтаря". "Заробітної плати шахтаря" завжди було спірною нормою. Що таке шахтар в даному випадку?

КУЖЕЛЬ О.В. Она у вас прописана в редакции.

ШАМБІР М.І. В практиці все рівно людина, яка йде на пенсію і розраховується, він .….. залишився. Тому бралася його заробітна плата, розрахована по нормам 40 статті, саме це і пропонується зробити. Тобто це…

РЕВА А.О. Визначеною законодавством норми, що таке зарплата шахтаря, пропонується залишити редакцію комітету, але дописати те, що запропонувала Олександра Володимирівна, тобто незалежно від останнього місця роботи шахтаря.

КУЖЕЛЬ О.В. Да.

ГОЛОВУЮЧИЙ. ……… сказав пан Прем'єр-міністр, ми голосуємо.

РЕВА А.О. Тобто ми беремо редакцію комітету, яка тут прописана, і дописуємо те, що запропонувала Олександра Володимирівна, незалежно від останнього місця роботи шахтаря.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто таку редакцію підтримує, прошу голосувати. …

_______________. 706.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто голосує "за"? Хто підтримує шахтарів? Не спать. 

Далі, яка далі поправка?

КУЖЕЛЬ О.В. Ми її обговорювали з вами, це поправка 833, це те, що пов'язано, ми говорили, щоб пенсія була для чоловіків 65 віку мінімальний розмір пенсії у розмірі 40 відсотків мінімальної заробітної плати. Ми пропонуємо з 1 січня 60 років пенсії і з них 25 страхового стажу, встановлюється 40 відсотків мінімальної заробітної плати.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Яка поправка?

КУЖЕЛЬ О.В. Не 65, а 60 років чоловічі. 833. ……… 65 ставили, потому что мы договорились, что у нас мужчины в среднем вообще-то по Украины 62 года живут, ……… вообще на пенсию не уйдут, це перше. Просто ми просимо, щоб був розмір 40 відсотків мінімальної заробітної плати, про що ви сказали. Не 30 і 37, а 40, не менше.

РЕВА А.О. Можна?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, будь ласка. 

РЕВА А.О. Мова йде про що? 40 відсотків від мінімальної заробітної плати це завжди буде більше, ми так сподіваємось, це буде більше ніж прожитковий мінімум. Мова йде про тих людей, які працювали 30, 35 років і вони звичайно в 60 років пішли на пенсію, і пенсія ця в них менша, ніж прожитковий мінімум розрахункова, таке може бути. Тоді ми їм платимо в розмірі прожиткового мінімуму. Тобто ми дотягуємо їхню пенсію до прожиткового мінімуму. Вони перебувають на пенсії п'ять років, їм платиться пенсія. І через п'ять років ми їм посилюємо гарантію, враховуючи, що вони працювали повністю, ми їм піднімаємо пенсію до 40 відсотків від мінімальної зарплати, яка теж росте. Тобто це ще наступна сходинка по збільшенню їм пенсії.

І тому я пропоную залишити так, як це є в законі, тому що це плюс для людей. 

КУЖЕЛЬ О.В. Я прошу… я взяла теж, ми з табличками ходимо, розраховуємо, ви знаєте, розумієте з ким я рядом сиджу. Так хочу вам сказати, що це повністю не співпадає з словами міністра, я дуже перепрошую. Прожитковий мінімум на липень у нас був, фактично, 2.562…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. .. чекайте, ми тут должны або ми фактично беремо прожитковий мінімум… (Не чути) 

КУЖЕЛЬ О.В. ні, ні.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Якщо ми в тіло закону ставимо фактичний прожитковий мінімум…

________________  Ми так і робимо.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Але ж вони зараз тут … розраховують на прожитковий мінімум… (Не чути) 

(Загальна дискусія)

КУЖЕЛЬ О.В. Дайте я закінчу, будь ласка, я всім дуже дякую. Але фактичний прожитковий мінімум липень 2.562 – це затверджено. Тоді сума буде…

_______________ Затверджено 1.312, затверджено.

КУЖЕЛЬ О.В. Я дуже прошу вас, дякую. А мінімальна зарплата 3.200 посчитайте, какой от чего 40 процентов нужно брать для минимальной пенсии.

_______________ В законе четко написано.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні колеги! Всім зрозуміла поправка, так? Ми пропонуємо її відхилити, хто за те, щоб 833 поправку відхилити, прошу голосувати. п'ять, шість – за. (Не чути) 

КУЖЕЛЬ О.В. Шановні колеги! Наступна правка така ж 834, послухайте мене уважно. Фактично 2.562, а затверджений 1.312, то есть вы людей от 1.312 40 процентов отправляете на минимальную пенсию. 

Сьогодні затверджений прожитковий мінімум…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Не меньше.

(Загальна дискусія)

КУЖЕЛЬ О.В. Не меньше прожиткового тысячу 312, вот теперь скажите, будь ласка, кто из вас покажет пример как когда-то делали каналы и на тысячу 312…

ГОЛОВУЮЧИЙ. О'кей, хорошо, у нас здесь не митинг. И я попрошу, я предупреждаю всех, кто будет повышать голос, я буду объявлять перерыв до того времени, пока не успокоимся. Ну так невозможно. У нас еще тут куча поправок, мы сейчас вырванные годы…

КУЖЕЛЬ О.В. 834-я.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хорошо. Александра Владимировна, можно, чтобы вы потише говорили? 

КУЖЕЛЬ О.В. Хорошо.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Спасибо большое.

КУЖЕЛЬ О.В. Спасибо.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто за те, щоб відхилити поправку 834, прошу голосувати. П'ять - відхилити, два – утрималося. Я об'являю перерву до 15 хвилин другого часу.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ну навіщо?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Всем надо успокоится. Проветрить надо окна, сходите в туалет и покурите.

КУЖЕЛЬ О.В. 835-а, 863-а    це статті щодо мінімального розміру пенсій, в яких нема, за наявності страхового… Розуміючи, що прожитковий мінімум у нас не відповідає дійсності, який затверджений у фактичному житті, хоча б поставити застосування підвищуючого коефіцієнту 1,18. Це перша частина цієї правки. І друга частина, що для пенсій, призначених після 1 січня, мінімальний розмір пенсій за віком, передбачений абзацом першим цієї ….. виплачується після досягнення 65-річного віку. Вы втихаря здесь уже подняли выход на пенсию людям до 60, вы не меняли мужчинам. Тобто якщо у нього нема стажу, да, то 65, извините, откуда появляется опять 65? Мы просим этот раздел выключить, а там добавить коэффициент 1,18. Потому что возьмите сегодняшнюю тысячу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Одна поправка це 835. А ще яка?

КУЖЕЛЬ О.В. И 863 она о том же.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 836. 

КУЖЕЛЬ О.В. Да. Понимаете, давайте так, мы договорились, что до 1 января 2018 года при условии застрахованой особы и сплати внесків люди платили з мінімальної, тогда на тот момент, никто меньше минимальной не платил, потому что просто внески не платились, сколько заработал человек, столько и платил. Других законных норм не было, чтобы вот как сейчас, 3200 – меньше нельзя. Вот сейчас есть такая норма и мы готовы, да я понимаю предприниматели будут реагировать очень болезненно, потому что, поверьте эта норма сильно ударила…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Александра Владимировна …

КУЖЕЛЬ О.В. Для государства …

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вашу позицию мы поняли. 

Будь ласка, пане міністре.

РЕВА А.О. 835 поправка. Вона в принципі вимагає більшого ніж в принципі закон передбачає. Комітет пропонує наступне формулювання, за наявності страхового стажу меншої тривалості ніж передбачено абзацом першим частини першої цієї статті, мінімальний розмір за віком встановлюється в розмірі пропорційному, наявному страховому стажу, виходячи з прожиткового мінімуму встановленого для осіб, які втратили працездатність визначено законом. Тобто скільки людина заробила стільки ми і даємо. Олександра Володимирівна пропонує, платити їм більше майже на 18 процентів. Я задаю питання, чому?

ГОЛОВУЮЧИЙ. І чому на 18?

КУЖЕЛЬ О.В. Тому що встановлений прожитковий мінімум відрізняється від діючого… такий який є, фактично, який повинен бути розрахований по закону, вдвічі. 

_______________. Тобто ми…

КУЖЕЛЬ О.В. 18 відсотків по сравнению с двічі …

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, чому 18 відсотків?

РЕВА А.О. Я хочу сказати це означає, що Олександра Володимирівна прогнозує, що через 10 років у нас буде така ж плачевна ситуація, як і зараз, і людям треба буде доплачувати 18 процентів.

КУЖЕЛЬ О.В. Якщо…

РЕВА А.О. А, якщо ми говоримо про інше, що ми плануємо ліквідувати дефіцит Пенсійного фонду, що ми хочемо, щоб фактичний і розрахований, законодавчо закріплений прожитковий мінімум співпадали і ми до цього повинні прагнути, то цей коефіцієнт буде означати, що люди будуть отримувати більше ніж це є в можливостях того ж самого Пенсійного фонду.

КУЖЕЛЬ О.В. Я хочу сказати…

РЕВА А.О. Без додаткової фінансової компенсації– це неправильно, це знову ж таки веде до розбалансування Пенсійного фонду.

КУЖЕЛЬ О.В. Я хочу сказати єдине, що я дуже хочу, щоб кожна нормальна людина вона працює, накопичує і хоче отримати пенсію. Розуміючи, що на сьогодні люди, коли ми з ними зустрічаємось, які відпрацювали все життя і отримують практично прожитковий мінімум, давайте це відверто говорити, ми з вами вже пройшлися зараз по стажу і розуміємо, що ні колгоспники не наберуть, а особенно в период…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Почему они не наберут? Ну, слухайте, я не знаю, чому вони не наберуть, вони зараз виходять…

КУЖЕЛЬ О.В. Я можу показати всі листи, які не можуть отримати підтвердження… Людмило, на вас.

ГОЛОВУЮЧИЙ. О'кей. О'кей.

КУЖЕЛЬ О.В. Але я хочу сказати, що я пропоную, це є частина соціального захисту, так, ні, голосуйте, ні. Тому я вважаю, що на 1200, 1312 людині сьогодні прожити неможливо – це практично ми людей обрекаем на голодную смерть. Якщо ні, це ми просимо на 18 відсотків прийняти, це даже не 50 відсотків інфляції. Розумієте? Але на мій погляд - це є все ж таки хоча б якийсь крок соціальний. Голосуйте, будь ласка.

РЕВА А.О. Я просто хочу сказати, що ми повинні відійти від практики маніпулювання коефіцієнтами. Єдиний спосіб підвищити людям пенсію – це піднімати заробітні плати, збільшувати відрахування в Пенсійний фонд і таким чином піднімати пенсії.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, а не якісь 18…

РЕВА А.О. Коефіцієнти штучні, які до штучного підвищення не підкріплені фінансовими ресурсами, будуть вести тільки до одного, до бідності.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

КУЖЕЛЬ О.В. Пане міністр, я хочу…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ставлю на голосування дві поправки 835…

КУЖЕЛЬ О.В. Маніпулювання – це приймати прожитковий мінімум не згідно методології і не відповідаючи сьогоднішньому сьогоденню. Якщо ви мені покажете, що ви можете, как бы вы не предлагали нам есть меньше, на 1312 гривен прожить в месяц…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Александра Владимировна, мы уже это поняли. Александра Владимировна!

Я ставлю на голосування на відхилення дві поправки 835. Прошу голосувати. Хто - за? Прошу голосувати. 4, 5. Хто - утримався Одна. Хто - проти? Так. І 863-я. Хто за те, щоб відхилити? Прошу голосувати. Так. 

КУЖЕЛЬ О.В. Та ж сама суть.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, хто голосує? Раз, два. три, чотири. Наташа?

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю.  Ми, проти.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Логіка незрозуміла.

Так, утрималась. 2 – проти. Рішення прийнято.

Наступна.

КУЖЕЛЬ О.В. Далі це 864 правка, вона торкається повністю виключити нову редакції, це 864-а, 879-а, це торкається спрощенців. Значить, мінімальний розмір пенсій за віком встановлюється частиною першою-третьою цієї статті, застосовується ………. за визначення розмірів пенсій, призначених згідно з цим законом. Я дуже прошу вас, розуміючи 879-у, 864-у, я звертаюсь до міністра, щоб ви цю редакцію відкоригували від тих розмов, які ми з вами ………., тому що 879-а – це сплата по єдиному податку. Щоб у нас була по всьому тілу редакції така домовленість, що підприємці, які працювали по діючому законодавству, не може змінювати стаж роботи.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто я розумію таким чином, що 864-а і…

КУЖЕЛЬ О.В. 864-а – це частина четверта статті 28, а 879-а – частина п'ята статті 28. (Шум у залі) Что, нет? 

_______________. (Не чути)

КУЖЕЛЬ О.В. Ну правильно, я же говорю – отдельно. 

РЕВА А.О. Шановна Олександра Володимирівна, мінімальний розмір пенсій за віком, встановлений частинами першою, третьою цієї статті, застосовується виключно для визначення розмірів пенсій, призначених згідно з цим законом. Що тут поганого? Що тут неправильного? Я не можу зрозуміти логіки.

КУЖЕЛЬ О.В. Части статей редакционных тут не совпадают. Перепроверьте, пожалуйста, ставьте вопрос, перепроверьте, пожалуйста…

ГОЛОВУЮЧИЙ. … что не совпадает.

РЕВА А.О. Що не співпадає? 

КУЖЕЛЬ О.В. Хорошо, все, снимаем. Дальше пошли. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви сняли 864-ю?

КУЖЕЛЬ О.В. Да. 879-я.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Снята.

КУЖЕЛЬ О.В. 879-я. Я уже доложила, это части пятой по платникам єдиного податку. Мы договаривались, что мы полностью убираем все обмеження. Просто убирите ее и считайте………..

ГОЛОВУЮЧИЙ. … Так, про те, що ми розмовляли у моєму кабінеті. 

ШАМБІР М.І. Ну, вона не стосується підприємців…

КУЖЕЛЬ О.В. А кого же єдиний податок стосується, крім підприємців!?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, почекайте. 

ШАМБІР М.І. Єдиний податок – це не одноразова сплата, єдиний податок… 

РЕВА А.О. Одноразова сплата – це коли я компенсую за відсутній період сплату внеску. 

КУЖЕЛЬ О.В. От дивіться, Людмила підтверджує, вона була міністром, коли я зробила цю постанову. Пам'ятаєте, Людмила?

РЕВА А.О. Олександра Володимирівна!

КУЖЕЛЬ О.В. Як піднялися. Зараз, одну хвилиночку. Ви пам'ятаєте, я зробила постанову, що тим, хто працює за межами України, дати можливість нарахування стажу, ми з вами проїхали три країни за два дні. Правильно? І ви пам'ятаєте, який супротив ми зустріли? Тому що вони вважають, що сплатити сьогодні вам гроші і отримати потім мінімальну прожитковий мінімум, ніхто нам не захотів. Тоді скажіть мені, будь ласка, у вас є норма, що можна купити собі стаж, уберіть, будь ласка, платникам єдиного податку, не вызовите ту реакцию… 

РЕВА А.О. А тут немає про платників єдиного податку. 

КУЖЕЛЬ О.В. Я прошу одноразову сплату єдиного внеску про збір і обліки. 

РЕВА А.О. Це внесок. Тобто я плачу ЄСВ, в мене, наприклад, є 24 роки стажу, в мене немає роботи.

КУЖЕЛЬ О.В. Все, хорошо, снимаю. Если не касается предпринимателей…

РЕВА А.О. Це не те.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Подождите, что значит снимаем? Вы снимаете эту правку.

РЕВА А.О. Відхилено, так воно і залишається, не наполягають.

КУЖЕЛЬ О.В. Ні, я просто не наполягаю.

ГОЛОВУЮЧИЙ. А, ви не наполягаєте?

КУЖЕЛЬ О.В. Не наполягаю. Різниця між розміром пенсій обчислених, це 894. Різниці між розміром пенсії, обчислених відповідно до абзаців першого, третього та розміром пенсії, обчислених відповідно до статті 27, фінансується за рахунок коштів державного бюджету. Это чисто такая редакционная, мы ее считали, что ее надо убрать.

_______________. Це ж розмежування видатків.

КУЖЕЛЬ О.В. На самом деле вы даете туда им на дефициты, они там все равно, просто тавтология. Хорошо, будь ласка.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Не наполягаєте? 

КУЖЕЛЬ О.В. Не наполягаю. 

935.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 935.

КУЖЕЛЬ О.В. Виключити абзац п'ятий у пункті 14. Що ми передбачаємо? Ви пишете в абзаці "за умови, якщо до цього їм не призначалася будь-яка пенсія". А звучит этот раздел так, жінкам, які народилися в період по 31 грудня 1961 року, після виходу на пенсію встановлюється підвищення розміру пенсії, обчислено відповідно до статті 27 в розмірі 2,5 відсотка за кожні шість місяців більш пізнього періоду на пенсію починаючи з 55 років до досягнення ними 60-річного віку. І далі була редакція, яку ми… ви дописали. За умови, якщо до цього їм не призначалась будь-яка пенсія. Тобто практически таких людей, которые 1961 года рождения, чтобы у них не призначалась пенсия, сегодня нет, уже они все практически ушли. Слушайте, я 1953, а 1961 – это 55 лет было… так я ж по этому. Поэтому не может им не призначаться пенсия.

РЕВА А.О. Справа в тому, що зараз жінки 1959 року на пенсії, 1960, 1961 сьогодні не на пенсії.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 1960 як на пенсії? Слухайте, ви уже зовсім.

РЕВА А.О.…ми ж говоримо, що не на пенсії..

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ще не на пенсії. 

(Загальна дискусія)

КУЖЕЛЬ О.В. Так, а зачем вы пишете им за умови що до них не призначалась… что эта норма…

ШАМБІР М.І. Ця норма говорить про те, що ті жінки, яким пенсія призначається вперше…

КУЖЕЛЬ О.В. Їм не буде підвищення?

ШАМБІР М.І. Їм… вони не були там по інвалідності не була призначена чи щось, їм буде підвищення за більш пізній вихід на пенсію.

Ми уточнюємо тільки…

_______________. (Не чути) 

ШАМБІР М.І. І тільки уточнення робимо, що… (Не чути) 

РЕВА А.О. Мова йде про те, що той хто пенсію не отримав і більш …

ГОЛОВУЮЧИЙ. Будь-яку. 

РЕВА А.О. Будь-яку…

КУЖЕЛЬ О.В. А їм підвищення на 2,5 будет? 

РЕВА А.О. Конечно.

КУЖЕЛЬ О.В. Точно? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну да.

КУЖЕЛЬ О.В. Знімається.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто ви не наполягаєте? 

КУЖЕЛЬ О.В. Нет, снимается. 

948-я. Пенсія по інвалідності призначається … інвалідності, що спричинила повну або часткову втрату працездатності, наша редакція, внаслідок загального захворювання, в тому числі каліцтва не пов'язаного з роботою, інвалідності з дитинства, за наявності страхового стажу. Вы пишете, убираете, внаслідок загального захворювання, в тому числі каліцтва не пов'язаного з роботою, інвалідність з дитинства. Тобто ви помните это
ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми її обговорювали.

КУЖЕЛЬ О.В. …ми її обговорювали, вы везде убираете любую инвалидность, все, снимаем.

955 и 1026 они співпадають. 955 и 1026, пов'язані, так. Особам з інвалідністю внаслідок нещасного випадку, ми пропонуємо редакцію, на…

_______________. Виключити це.

КУЖЕЛЬ О.В. Секундочку. Я знаю, що треба виключити. Але викласти у такій редакції: виключити з законопроекту зміни, передбачені в абзаці 4 підпункту 15 до статті 30 у такій редакції виключити: "Особам з інвалідністю внаслідок нещасного випадку на виробництві та професійного захворювання призначається за їх вибором страхова". Это то, что мы имели в виду. Либо вы предлагаете страховой зароботок нараховувати залежно від ступеня втрати потерпілим, либо пенсию. Сегодня они получают и то, и то. Чтобы мы понимали, за что вы голосуете. Что сегодня эти инвалиды получают пенсию за калицтво и пенсию по стажу. Вы сейчас будете платить только одну. Вот просто голосуйте и все. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Какой номер поправки?
РЕВА А.О. Якщо людина продовжує працювати, їй виплачується страхова виплата, яка буде приблизно тією є самою пенсією, якщо він не працює, йому платиться пенсія. Грубо кажучи, грубо кажучи, якщо людина просто інвалід їй платиться пенсія, якщо вона є внаслідок трудового каліцтва, їй до цього оплачується ще міра втрати, це відсоток від втрати працездатності, тобто, їй дві фактично виплати робляться. Ми пропонуємо, щоб була одна, за її вибором.

КУЖЕЛЬ О.В. Мы с вами выравниваем человека, который никогда не работал и инвалида, который работал, страховой стаж.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Сколько у нас таких людей?

РЕВА А.О. Шановна Олександра Володимирівна.

КУЖЕЛЬ О.В. А мы же незнаем, сколько у нас инвалидов.  
РЕВА А.О. 2 миллиона 600 тысяч всех. Сейчас, я скажу.
Мова йде про що? Інваліди є різні, причини інвалідності, в тому числі, є загальні захворювання, інваліди з дитинства, інваліди внаслідок трудового каліцтва, захворювання і так далі. Якщо ми говоримо про те, що вони всі повинні в рівних умовах бути, то значить у них повинні бути рівні умови, одним інвалідам ми платимо пенсію, а іншим платимо і пенсію, і страхові виплати. Але.

КУЖЕЛЬ О.В. Так он работал.

РЕВА А.О. І той теж працював. 

КУЖЕЛЬ О.В. Нет, а тот, не работал.

РЕВА А.О. Інвалід внаслідок загального захворювання…

КУЖЕЛЬ О.В. Как? У нас есть инвалиды, которые не могут работать.

РЕВА А.О. Уважаемая Александра Владимировна, у нас той, хто…

КУЖЕЛЬ О.В. Как это нет? Вы же сказали, что все получают.

РЕВА А.О. Той хто… Якщо людина взагалі… Ні-ні. Якщо людина стала інвалідом…

Олександра Володимирівна, у нас колись…

КУЖЕЛЬ О.В. Вы услышали? Вы все услышали? Сегодня инвалиды получают пенсию по инвалидности.

РЕВА А.О. Да.

КУЖЕЛЬ О.В. А сейчас прозвучало, что они будут получать пенсию только при стаже. Господа, что вы делаете?!

РЕВА А.О. Уважаемая Александра Владимировна! Александра Владимировна!

ГОЛОВУЮЧИЙ. Александра Владимировна, давайте по одному! Вот вы сказали, давайте теперь послушаем сторону урядову.

РЕВА А.О. Значить, якщо раніше людина, яка не мала жодного страхового стажу, отримувала соціальну пенсію. Під час проведення попередніх реформ таке поняття як "соціальна пенсія" виключили і людина, яка взагалі не має страхового стажу, сьогодні отримує державну соціальну допомогу, особі, яка не має права на пенсію. По інвалідності, по нинішньому закону, в залежності від ступеня інвалідності, людина повинна мати страховий стаж по сьогоднішньому закону, по-моєму, п'ять років мінімальна. 

ШАМБІР М.І. Один.

РЕВА А.О. Один, але там… Тобто вона має страховий стаж, тобто вона працювала, тому що інвалідність може настати в будь-який період. Так от тим людям, які стали інвалідами, от уявіть собі, що він, не знаю, щось у нього сталося, підслизнувся, впав, зламав ногу, став інвалідам. Він продовжує працювати, йому платять пенсію, ну той, хто зламав ногу, йдучи по цеху, він получає і пенсію, і ще буде отримувати страхові виплати. Це правильно? Я вважаю, що ні.

КУЖЕЛЬ О.В. Мы говорим, что таких инвалидов 150 тысяч, вот Владимир Макарович говорит, 150 тысяч людей, которые получают две вот такие вот выплаты. Мы просто должны понять, что 150 тысяч будет получать одну. Вы готовы это голосовать, пожалуйста, голосуйте. Все, дальше пошли. Давайте голосуйте.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, Александр Владимировна, мы знаем, что нам надо голосовать.

КУЖЕЛЬ О.В. Хорошо, я просто хотела…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вы высказались? Мы сейчас будем обсуждать. Ну давайте как-то будем в тех рамках, которые…

КУЖЕЛЬ О.В. Хорошо, не кричите.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Не кричите, ну сначала вы не кричите.

КУЖЕЛЬ О.В. ………, чтобы все услышали. Ну так вот видите. Людочка, прошу прощения.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, будемо завершувати.

ШАМБІР М.І. Я зроблю одне невеличке уточнення. На сьогоднішній день в законі про страхові виплати написано, что вона призначається з урахуванням призначеної пенсії. То в даному випадку немає погіршення, тому що робиться або одне, або друге, то ми прямо пишемо чи те, чи те.

КУЖЕЛЬ О.В. А мы сегодня платим и - и.

ШАМБІР М.І. Ще раз кажу, те платиться з урахуванням призначеної пенсії. 

КУЖЕЛЬ О.В. Так что вы меняете тогда? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так………

_______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це зрозуміло.

МАКСИМЧУК В.С. … щоб страхова виплата ……… не перевищувала 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, тобто вона так і буде. 

МАКСИМЧУК В.С.  Ні.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну як це? Розмір пенсії.

МАКСИМЧУК В.С.  страхові виплати виплачуються  (Не чути) окремо, … окремо. Але пенсія по інвалідності … загальної суми не повинна перевищувати… 

(Не чути) 

КУЖЕЛЬ О.В. То есть человека обдирают, мало того, что инвалидом стал на производстве.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Подождите, сколько это людей и сколько это денег и какой это фонд? Это нечастному мы экономим деньги? 

(Загальна дискусія)

 Фонд социального страхования. 

_______________. Несчастный. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, мы экономим, понятно, что это загальное ЄСВ. Скільки це грошей? Микола Іванович, можна?

ШАМБІР М.І. По грошам ми цього не рахували, тому що, по-перше, ця норма буде стосуватися тільки тих, які зараз будуть призначаться. Ті, що отримують вони так і будуть отримувати, їх ніхто не забирає. 

РЕВА А.О. То погіршення немає.

КУЖЕЛЬ О.В. Как это немає? 

РЕВА А.О. Тому що … які отримують…

КУЖЕЛЬ О.В. Люди, которые стали инвалидами.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Подождите, Александра Владимировна, вы задавали вопрос… Можно я задам вопрос, чтобы комитет принял правильное решение? 

РЕВА А.О. Закон зворотної сили не має. Норма, яка вводиться в дію, буде введена в дію з 1 січня 2018 року. Тому, тим людям, які мають право і на страху виплату і на пенсію, буде платитися і далі страхова виплата і пенсія. В подальшому це буде не так, буде або страхова виплата або пенсія, от про що йде мова. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хорошо.

ШАМБІР М.І. Ще одне уточнення, пенсія, яка зараз буде призначатися, вона буде призначатись по страховим нормам, не та мінімальна, яка була, а буде призначатись по повним страховим нормам.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тут не понятно по каким страховим нормам? 

(Загальна дискусія)

РЕВА А.О. Це значить, Людмила Леонтіївна, що це пенсія буде дуже низька.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Яка низька буде?

РЕВА А.О. Мова йде про те, що якщо вона по страховим нормам значить вона призначається з врахування заробітку і стажу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так.

_______________. Правильно? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, почекайте, тут же де, я хочу спросить, яка статистика скільки на рік таких людей выходит на пенсію, які мають страхову виплату, тепер вже від Фонду соціального страхування. Яка каліцтво у нас в державі на робочу місці, скажіть, будь ласка, про це. Тоді ми порахуємо самі, у мене калькулятор є. 

КАПЛІН С.М. Кулькулятор.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Кулькулятор, такий красненький, червоненький.

КУЖЕЛЬ О.В. Ми придумуємо норму, не понимая даже затрагивания людей, но мы ухудшаем норму, сегодня в основном это касается монополистов, таких как Ахметов и так далее. У него больше всего идут каліцтва, он этим фондом практически больше всего вынимает из государства.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я думаю, що треба займатись на тим, щоб працювати, щоб на підприємствах не було каліцтва.

КУЖЕЛЬ О.В. Правильно.

ГОЛОВУЮЧИЙ. І якщо не знаєте, як це порахувати, то я думаю…

РЕВА А.В. От нам зараз підказують, що за попередній рік 796 чоловік отримали трудове каліцтво. 

КУЖЕЛЬ О.В. 796. Про що ми говоримо?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Добре. А скільки це грошей, давайте порахуємо.

КАПЛІН С.М. Порахуйте. Мільйон…

ГОЛОВУЮЧИЙ. 796 людей, які отримали каліцтво, призналась, їм є така страхова виплата і їм призначили пенсію. 

КОВПАШКО І.В. Але їхня пенсія сьогодні на рівні прожиткового мінімуму. Після прийняття цього закону - це буде повністю визначено за нормами статті 27 і 28…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так. Тобто, вона буде більша…

КОВПАШКО І.В. Ніж 900, ніж та. що...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ніж та. Тобто, якщо вони отримують страхову виплату…

Почекайте, Оксана Володимирівна!

КАПЛІН С.М. Це буде 25 мільйонів гривень…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Слухайте, ну зараз…

(Загальна дискусія)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зараз… Зараз людина отримає страхову виплату по каліцтву і отримає прожитковий мінімум. Так. Ви рахували, скільки буде, якщо, наприклад, людині звичайну пенсію призначити на цих умовах, на яких вона виходить і скільки вона буде отримувати, якщо ми не будемо їм платити по каліцтву. От і все, просто трошки нам цифр дайте. Якщо це 800 людей і вони отримують зараз, яка у них середня страхова виплата по каліцтву і у них 1312 прибавляємо. Що буде, якщо їм буде призначена пенсія… Давайте так, ми проходимо цю поправку, ми не голосуємо… Я думаю…

КУЖЕЛЬ О.В. Давайте, пенсию будет давать работодатель, который довел его до каліцтва.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Подождите. Я думаю, що ви, поки порахуєте і скажете нам, скільки грошей. Хорошо? А потім, ми  повернемося до неї.

 КАПЛІН С.М. Я скажу вам, скільки це, це не більше 20 мільйонів гривень на рік.

РЕВА А.О. Послухайте.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте.

РЕВА А.О. У нас в липні місяці, в Харкові загинула дівчинка, яка обслуговувала батут. Потім, коли почала Державна служба праці розбиратися з цим працедавцем, він руки розвів і кричить, що вона в мене не працювала, вона просто тут стояла.  
…щоб вона була оформлена і щоб вона вижила і стала інвалідом. Ви вірите у те, що цей власник батуту платив би за трудове каліцтво пенсію? 

КУЖЕЛЬ О.В. Я вам могу сказать, что ей не платят, потому что она не зареєстрована, у нее нет стажа. А вот те, что идут калеки у нас шахтеры, вот эти вот точно получат…

РЕВА А.О. Уважаемая Александра Владимировна, у нас в основном… (Загальна дискусія)

КУЖЕЛЬ О.В. …что надо эту норму оставить, 700 человек за год – это…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте так, 955 поправка, мы ее проходим, пока не голосуем…………… до закона і після закона.
КУЖЕЛЬ О.В. 1026, их две. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. И 1026.

КУЖЕЛЬ О.В. Хорошо. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Йдемо далі.

КУЖЕЛЬ О.В. 1047. Я прошу, вот то, что я вам говорила, послушайте, как вы просите, що підтвердження трудового стажу 1 липня 2000 року, Людмила, не в трудовий, а за умови підтвердження довідки про зарплату. Родные мои, это, это… Ну как можно! Вы же понимаете, что никто сегодня довидку про зарплату до 2000 года не возьмет, потому что этих предприятий нет, даже алюминиевый комбинат, который есть……………, а сегодня россияне, которые никто эту бухгалтерию не сохранил. На самом деле давайте честно скажем, что вы вот здесь всех поставили на неполучение пенсий.

ШАМБІР М.І. Как раз им дали возможность назначать пенсии без зарплаты до 2000 года, по персонификации.

КУЖЕЛЬ О.В. Читаю. Заработная плата за период до 1 липня 2000 року враховується для обчислення пенсії про нараховану зарплату, виданих у порядку, встановленому законодавством. А далі вами написано: "за умови підтвердження довідки про заробітну плату первинними документами". 

ШАМБІР М.І. Але читаємо перший абзац цієї статті і там говориться, що для призначення пенсій зарплата береться, починаючи з липня 2000 року, а за бажанням людини вона може взяти…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це ж заробітна плата, це не стаж.

ШАМБІР М.І. Це не стаж, це зарплата. Це, якщо є документи, він може піднести.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Просто заробітна…

ЗАРУДНИЙ О.Б. Якщо людина може додатково підтвердити, вона бере, якщо не може……… (Шум у залі)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Слухайте, ну це ж не стаж…

(Загальна дискусія)

КУЖЕЛЬ О.В. …… Это нереально, вы сегодня, вот это будет у нас…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Александра Владимировна, еще раз, есть две: стаж и заработная плата.

КУЖЕЛЬ О.В. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Если он не хочет, у него с 2004 года персонификация и все …………….. Если он хочет взять другую заработную плату, то он может принести эти довидки, ему надається таке право. Якщо він хоче отримати більшу пенсію і вважає, що це буде більше, це інші довідки, це не стаж, це заробітна плата, з якої нараховується пенсія.

КУЖЕЛЬ О.В. У мене єдине питання. Ви розумієте, що до 2000 року багато людей працювало там і отримували заробітні плати дуже серйозні, а потім у нас була економічні кризи, почались різні періоди перебудов, але на сьогоднішній день вимагати справку до 2000 року…

ГОЛОВУЮЧИЙ. За бажанням.

КУЖЕЛЬ О.В. Здесь не написано "за бажанням".

ГОЛОВУЮЧИЙ. У першому абзаці закону написано. Це ж ми не вносимо туди зміни.

КУЖЕЛЬ О.В.Читаю, порядок статті 40, ваша редакция. Порядок визначення заробітної плати для обчислення пенсій. Пункт первый, я ж ничего не пропускаю. "Для обчислення пенсій враховується заробітна плата за весь період страхового стажу, починаючи з 1 липня 2000 року". А вот это.
ГОЛОВУЮЧИЙ. Все. Знімаємо?

КУЖЕЛЬ О.В. Я вообще считаю, что все-таки справки надо убирать, это все…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Это возможность людям дать на все года. (Шум у залі)

КУЖЕЛЬ О.В. Да нет этих предприятий…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Еще раз, как это нету, у меня есть. (Загальна дискусія) А у тех, у кого есть, чего ж мы будем их обмежувати? 

_______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви не наполягаєте або наполягаєте? 

КУЖЕЛЬ О.В. Не наполягаю. Я все равно в зале буду наполягать. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, блин… да вы ж вводите в оману людей.

КУЖЕЛЬ О.В. Я не ввожу. Я просто скажу то, что я абсолютно точно знаю, что я по своему предприятию, на котором я работала до ………..

ГОЛОВУЮЧИЙ. А у кого-то есть, почему его лишать такой возможности, чтобы он принес эту справку? 

КУЖЕЛЬ О.В. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Это ж расширение возможностей, мы наоборот настаиваем на этом. 

РЕВА А.О. я хочу, чтобы мне увеличили заработок. Я пішов взяв довідку
КУЖЕЛЬ О.В. А если нет? 

РЕВА А.О. Нет так нет, назначат за тот час…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Которую есть.

Вы знаете, каким-то законом мы это уже припиняли, помните? И ми вносили зміни, щоб дати можливість. І зараз ми знову це просто…. Ну і що. 

КУЖЕЛЬ О.В. Так хорошо. 1053. Очень короткое. Я предлагаю, что когда три ЗС…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Еще раз, какая? 

 КУЖЕЛЬ О.В. …сегодня заработная плата, з якої сплачені страхові внески за 16-й і 17-й рік, або за вибором застрахованої особи за будь-які інші два роки. 

То есть вы пишите, что вы считаете за 16-й и 17-й рік, а я прошу добавить только в редакцию або за выбором застрахованої особи за будь-які два інші роки. Потому что если 16-й и 17-й рок, людина хворіла або не було роботи. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це ж не зарплата людини. Це середня…

КУЖЕЛЬ О.В. …середньої. Я про це говорю.

ГОЛОВУЮЧИЙ. …людини. Це ж галузева. Хай ваші консультанти почитають закон. 

КУЖЕЛЬ О.В. Можно, секундочку. Мы говорим, порядок визначення заробітної плати для обчислення пенсій. 

РЕВА А.О.  Всіх українців. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це середня. По палаті. 

Какой номер поправки, которую она хочет снять? 

КУЖЕЛЬ О.В. Потому что мы это отнесли на себя. Все, хорошо, снимаю. 

1054. Ми пропонуємо вилучити статтю тимчасово по 31 грудня 2018 року заробітна плата для призначення пенсій визначається із середньої заробітної плати в якій сплачено страхові внески за 2016 та 2017 роки. Это практичні все вот эти вот, они повторяются.

Ну, смотрите, что мы предлагаем. Что б по 1 березня 18-го року заробітна плата для призначення пенсій визначається із середньої заробітної плати, з якої сплачено страхові внески за 16-й, а з 1 березня - 31 грудня за 17-й, у наступних роках після 18-го така заробітна плата визначається…

 КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. (Не чути) 

 (Загальна дискусія)

КУЖЕЛЬ О.В. Все. У зазначених…

(Загальна дискусія)

 _______________. Так пропонується з 1 березня за 17-й, а вони зроблять із грудня. 

(Загальна дискусія) 

КУЖЕЛЬ О.В. Смотрите, просто здесь очень правильно Владимир Макарович сказал, з 1 березня вы поставили 3200.

_______________. (Не чути) 

КУЖЕЛЬ О.В. Поэтому, если бы мы по одному ставили 16-я, там где больше, следующий год 3200, она уже была бы больше.

РЕВА А.О. (Не чути) Ми беремо завжди за три роки середню зарплату.

КУЖЕЛЬ О.В. Хорошо, дальше пошли, не будем тратить время, пошли дальше. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. ……… наполягаєте або будемо голосувати? 

КУЖЕЛЬ О.В. 1092. Я постараюсь побыстрее. Вы везде поставили, господа, выйдете в коридор, что збільшується на коефіцієнт по 50 відсотків, мы предлагаем сто при индексации, все.

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

КУЖЕЛЬ О.В. Какая инфляция? 20 процентов, индексация 20, инфляция 15 процентов, индексация 15. Но когда у нас инфляция до 30 процентов, а вы индексируете 15 и говорите, скажите спасибо, что мы вам подняли, вот это вот не честно. Потому что если мясо, никогда в жизни свинина 140 гривен не стояла в жизни, а сегодня вы индексируете им на 15 процентов, а свинина 140.

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

КУЖЕЛЬ О.В. Да.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Там где 50 процентов просто заработной платы…

КУЖЕЛЬ О.В. Нет, 50 відсотків зростання споживчих цін, а они у нас галопирующие, по некоторым процентам… Это ваша редакция. Мы просто ваши проценты меняем с 50 на 100. Зростання споживчих цін у нас сегодня галопирующие.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Плюс 50 еще зростання заработной платы.

КУЖЕЛЬ О.В. Это они говорят обмеження, это их 50 того, 50 того.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вы говорите 100.

КУЖЕЛЬ О.В. А мы говорим, что это 100 відсотків, це те, що відповідає дійсності. Ребята, если мы говорим о том, что мы так управляем экономикой, что у нас такие… Пожалуйста.

ГОЛОВУЮЧИЙ. ……… щоб відхилити дану поправку. Хто за те, щоб відхилити поправку 1092, прошу голосувати. 5. Хто утримався? 2 – утрималося. Дякую.   Далі пішли. 

КУЖЕЛЬ О.В. Так, 1091.
ГОЛОВУЮЧИЙ. 92 только что…

КУЖЕЛЬ О.В. Я прошу, 1093. Я дуже прошу виключити статтю 42 пункт 22 щодо внесення змін в Закон про загальне державне обов'язкове страхування. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути) 

КУЖЕЛЬ О.В. При відсутності дефіциту коштів Пенсійного фонду для фінансування виплати пенсій у солідарній системі, розмір щорічного збільшення показника середньої заробітної плати в Україні, який застосовується для обчислення пенсій, передбачений абзацом 2 цієї статті, може бути збільшений, але не повинен перевищувати 100 відсотків показника зростання середньої заробітної плати, з якої сплачено страхові внески. Тобто ви еще ухудшаете ситуацию…

_______________. Це при відсутності дефіциту. 

КУЖЕЛЬ О.В. Понятно. А если дефицит, дальше? А у нас не может быть відсутності дефіциту. Остается 50 на 50. 

(Загальна дискусія)

Все, вы нам сто не проголосовали, и розмір дати порядок такого збільшення з врахуванням вы хотите провести через Кабинет Министров. На самом деле у вас никогда не будет, что у вас не будет дефицита, пока мы не уйдем от солидарной системы. Поэтому это все хуже чем даже накопичувальна.

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути) 

 …накопичувальна. Тогда что с этой поправкой, будем наполягать? 

КУЖЕЛЬ О.В. Поняли, она… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ви не наполягаєте.

КАПЛІН С.М. …почему вы против Кабинета Министров?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дискуссию прекращаю, это не поправка, не пропозиция. 

_______________. (Не чути) 

КУЖЕЛЬ О.В. Потому что… нет, независимо какая партия будет …

ГОЛОВУЮЧИЙ. Александра Владимировна, какая пропозиция? 

КУЖЕЛЬ О.В. 1097.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 1097.

КУЖЕЛЬ О.В. Мы просим исключить в скобках "крім пенсіонерів, які працюють, проводять діяльність пов'язану з отриманням доходу, що є базою нарахування єдиного внеску на загальнообов'язкове державне страхування. Перерахунок пенсій проводиться з дня встановлення нового розміру…" и до конца редакции. Мы просим оставить, що з 1 січня 2016 року в разі збільшення розміру прожиткового мінімуму для осіб, які втратили працездатність визначеного законом, а також в разі збільшення розміру мінімальної заробітної плати про державний бюджет на відповідний рік, підвищується розмір пенсії обчислений до статті 28. Без вот этих в скобках "окрім пенсіонерів, які працюють". Мы договорились, что мы хотим, чтобы мы все дольше працювали и так далее.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Министерство соцполитики. Включите… 

ШАМБІР М.І. Норма була введена, і це на сьогоднішній день діє. І чому була введена? Тому що стосовно соціальних стандартів для працюючих у них підвищується мінімальна заробітна плата. Тобто виходить, що у них підвищується і мінімальна заробітна плата, і пенсія при цьому. Це було подвійне, і тому саме… саме тому для працюючих не йде перерахунок, але після звільнення одразу дається перерахунок… 

КУЖЕЛЬ О.В. Да. Но працюючі пенсіонери сплачують вам соціальні внески. 
Дорогие мои, и не перераховуют… (Шум у залі) …аморально. Вы понимаете, они ушли на пенсию, получают пенсию, платят вам социальные взносы, не сидят у вас на шее. Добавочно.

РЕВА А.О. Дорогая Александра Владимировна, она не платят нам социальные взносы.

КУЖЕЛЬ О.В. Как это? 

РЕВА А.О. Социальный взнос платит работодатель.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Платит работодатель.

РЕВА А.О. Не надо надо… 

КУЖЕЛЬ О.В. Нет, так везде платит работодатель.

РЕВА А.О. Правильно. Поэтому… (Шум у залі) 

Поэтому когда мы говорим о пенсионере, который работает, это не нарушает его права.

КУЖЕЛЬ О.В. Шановні народні депутати, прошу вас уважно понять, за що ви голосуєте. Ми пропонуємо… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мы понимаем, за что мы голосуем. Мы умеем читать, Александра Владимировна.

КУЖЕЛЬ О.В. Я можу поставити наголос, Юлия. Господи, это Юлия Владимировна меня уже вспоминает.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. 

КУЖЕЛЬ О.В. Поймите…. Я можу поставити наголос на тому, що не можна… Мы не стимулируем людей работать.

Якщо вы посмотрите сегодня в металлургии, я была в Днепропетровском металлургическом комбинате, на что сказали мне преподаватели, жодної молодої людини нема металургом.

И что вы делаете? Этот металлург получил пенсию, и вы не хотите ему индексировать за то, что он еще вам работает что-то? Что вы делаете? Вы выгоняете… не даете возможности вам добавочно платить. Вам сегодня пенсионеры больше платят, чем…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да не платят они, еще раз! 

КУЖЕЛЬ О.В. Платят! Люда, когда работают, платят подоходный налог. Ой… это… это платят ЄСВ.

РЕВА А.О. ЄСВ платит работодатель.

КУЖЕЛЬ О.В. Слушайте, это одно и то же. (Шум у залі) 

(Загальна дискусія) 

КАПЛІН С.М. Да нет. Если бы это не был пенсионер, на его б месте был кто-то другой и тоже б платил… 

КУЖЕЛЬ О.В. Идите в металлургию! Станьте возле печи, смените кого-то другого. (Шум у залі) 

Посмотрите нянь, посмотрите учителей в школе. Молодежь не хочет сегодня… (Шум у залі) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Объявляется перерыв на 3 часа! (Шум у залі) 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. …до завтра! 

РЕВА А.О. Шановні колеги! (Шум у залі) Шановні колеги! не треба думати, що молодь у нас погана, вона хороша. Вона не працює не тому, що не хоче працювати, а не хоче працювати на копєйки. І в чому біда? Коли ми стимулюємо, що людина отримує і пенсію, і зарплату на виробництві, то тоді ми фактично економимо, даємо можливість роботодавцю-олігарху, власнику металургійного комбінату тримати пенсіонерів, потому що їм треба йому платити менше. Другу частину їхніх доходів платить Пенсійний фонд, і він всім задоволений, і молодь туди не йде. От якби там такого не було, системи, то вони би для того, щоб набрати молодь, платили б їм ту зарплату, яку вони повинні платити.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, тому що вони ще пенсію отримують… (не чути) ніхто нікого не звільняє. Так.

КУЖЕЛЬ О.В. Ну, позиция ваша понятна, наша понятна тоже.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, домовились. Яка у нас это поправка?

_______________. 1097.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 1097. Ставлю на голосование. Хто за те, щоби відхилити дану поправку? Чотири. Два – утрималось. Рішення прийнято.

Наступна.

КУЖЕЛЬ О.В. 1124. Індексація, перерахунок пенсії. То же самое, мы прошли ………… Понимаете, я буду ее поднимать там, отстаивать, но с вами я понимаю, что у нас тут уже разговор не получится.

КАПЛІН С.М. Вам уже и не надо ………… уже сами…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, 1224, ви не наполягаєте, так?
КУЖЕЛЬ О.В. 122, да. 1226. Очень простая редакционная. У вас написано: "Права та обов'язки виконавчої дирекції. Вимагати від керівників". Ми пропонуємо заменить: "Надавати законні вимоги до керівників та інших посадових " В законе вимагати від керівників, ну (не чути) В рамках закона.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 1226. ……….. інших посадових.

КУЖЕЛЬ О.В. Она чисто редакционная, ну, вимагати, ну… Мы ж не можем …………… по закону и Конституции положено. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Надавати законні вимоги до…

КУЖЕЛЬ О.В. Ну, вот, надавати законні вимогти до керівників. То есть, если по закону вы имеете право, вы даете ему вимогу, и он обязан ее удовлетворить.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, так и сделаем.

КУЖЕЛЬ О.В. Редакционная правка, почему вы ее відхилили, непонятно.

ШАМБІР М.І. Ця норма, я би сказав, носить більш технічний характер, і це дає, по суті, право Пенсійному фонду захистити ті ж права людей, які звертаються за тою ж пенсією. Часто буває ситуація, коли звертаються за пенсією, Пенсійний не може перевірити довідку. І є проблеми в врахуванні цієї заробітної плати.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я думаю…

ШАМБІР М.І. В даному випадку це просто вимога надати інформацію, і тільки вимога.

КУЖЕЛЬ О.В. А мы и написали: "Надати законні вимоги".

ШАМБІР М.І. А що таке законні… (Не чути) 

(Загальна дискусія)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, вимагати, да. 

______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. Це нас просто юридичне управління не пропусте. 

(Загальна дискусія)

КУЖЕЛЬ О.В. Во всех законах написано "надавати законні вимоги". На всех законах по проверкам… 

______________. (Не чути)

КУЖЕЛЬ О.В. Правильно (Не чути)

______________. (Не чути)

 ГОЛОВУЮЧИЙ. Вони вимагають. Так. Пройшли. 

КУЖЕЛЬ О.В. 14 и 14. Я понимаю с вами говорить бесполезно, потому что я здесь говорю о минимальной зарплате, а вы о прожитковом минимуме. То есть…

ГОЛОВУЮЧИЙ. 14. Не наполягаєте на голосуванні.  
КУЖЕЛЬ О.В. И та же самая 1437. То есть вы себе точно поставили прожитковый минимум, а мы поставили минимальную заработную плату. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. О'кей. 

КУЖЕЛЬ О.В. Вы поставили процент 1, а тут 1,35. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так. 

КУЖЕЛЬ О.В. Та же самая 1463. И теперь 1476 "збільшення показника середньої заробітної плати в Україні, з якої сплачено страхові внески та які враховуються для обчислення пенсій передбачених частиною другою статті 42 цього законопроекту, провадиться починаючи з 21-го року". Ми пропонуємо…

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

КУЖЕЛЬ О.В. Ми пропонуємо з 1 жовтня 17-го. 

(Загальна дискусія)

Якщо збільшення то збільшення. Якщо пообещали так пообещали. Читайте. 

(Загальна дискусія)

 …минимальную зарплату, а теперь хотите оттянуть ее врахування з 21-го года. 
РЕВА А.О. Значить, мова йде не про врахування. Показник…

______________. (Не чути)
РЕВА А.О. А! Мова іде про те, що ми вводимо поняття автоматичної індексації пенсій з 2021 року. До цього часу нам потрібно вирішити ряд серйозних стратегічних питань, які будуть залежати, їх темпи вирішення і розмір в 19-20 році, від економічної ситуації в Україні. Коли ми говоримо сьогодні про осучаснення пенсій, то із 12 мільйонів пенсіонерів осучасненню підлягають пенсії 5 мільйонів 600 тисяч людей. 
Реально, це пенсіонери, які вийшли на пенсію з 2008 по 2014 рік. Оцю частину "гармошки", ми розкручуємо. Але що стосується пенсій людей, які вийшли на пенсію в 2015, 2016, далі в 2017 році, нам потрібно буде протягом 2019-2020 років вирівняти їхнє пенсійне забезпечення з тими, хто буде йти на пенсію, тобто підвищувати їм пенсію далі. В яких пропорціях і сумах, це потрібно буде визначити безпосередньо уряду і Верховній Раді України. З 2021 року цей механізм буде діяти автоматично: 50 відсотків інфляції – 50 відсотків заробітної плати. Цей механізм був проговорений, переглядати його ми не бачимо підстав і сенсу. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

КУЖЕЛЬ О.В. Голосуйте, пожалуйста, потому что, я понимаю, что дальше у меня тоже две, или три правки, связанные с этим, я считаю, что это не честно…

ГОЛОВУЮЧИЙ. 1476. Хто за те, щоб відхилити дану поправку, прошу голосувати. 4. Хто - проти? Утримались. Дякую. 

КУЖЕЛЬ О.В. Так, 1611. Мы считаем, ч то надо выключить пункт новый: "У разі, якщо особа має право на отримання пенсії відповідно до законів про пенсійне забезпечення осіб звільнених з військової служби та інших осіб, про статус соціального захисту, які постраждали внаслідок Чорнобильської катастрофи, та цього закону призначається одна пенсія за її вибором, порядок фінансування цих пенсій визначається вказаними законами". То есть, то же самое, что мы прошли по инвалидам, вы везде убираете то, что они сегодня имеют социальную выплату и пенсию, как чернобыльцев, вы их уже вообще всех "опустили ниже плинтуса", а теперь у них одна капельница 1 тысячу 511 стоит, а они пенсию получают 1 тысячу 312 – это при раке четвертой степени.

РЕВА А.О. Уважаемая Александра Владимировна, ну две пенсии, они не получают.

КУЖЕЛЬ О.В. Они получают социальную выплату и пенсию, а здесь будет только визначатись, что они получают что-то одно, то же самое, как вы сделали по инвалидам. 
Пожалуйста, голосуйте и пойдемте дальше, потому что это бесполезно говорить.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, що міністр? 

РЕВА А.О. Почекайте, якщо ми беремо суддів, судді ж не отримують пенсію…

КУЖЕЛЬ О.В. Я не про суддів говорю, я…

РЕВА А.О. Так довічне грошове утримання – це соціальні виплати.

КУЖЕЛЬ О.В. У нас Литвин есть, который…, он афганские получает, а покойный Плющ получал чернобыльские.

РЕВА А.О. Ні-ні-ні, я прошу пробачення, це мова йде про ті виплати, які рівнозначні по статусу як пенсійна виплата, їх дві зразу не отримують.

КУЖЕЛЬ О.В. Правильно, вот про это мы и говорим…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, это…

КУЖЕЛЬ О.В. Они получали и чернобыльские и получали пенсию.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну так это пенсии две.

РЕВА А.О. Це дві пенсії, про це мова йде, що ніхто не буде їх отримувати. А соціальні виплати, які положені людині, наприклад як доплата учаснику бойових дій і так далі, вони залишаються.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вона ж залишається, це ж не пенсія.

РЕВА А.О. Ми їх навіть не скасовуємо.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вибір між двома пенсіями: або та по каліцтву, або - та. Причому тут доплата як статусна? Статусної доплати ніхто сьогодні не прибирає…

РЕВА А.О. Тут доплати не мають відношення, їх ніхто не чіпає, люди мають право…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, статусної доплати ніхто не чіпає.

Так, яка у нас? 1611, да?

Хто за те, щоб не підтримувати, відхилити поправку 1611, прошу голосувати. Так, 5 – за, два – утрималося.

КУЖЕЛЬ О.В. Пан министр, всем работающим пенсионерам вообще не будет перерахунка пенсии, я поняла. 

ШАМБІР М.І. Перерахунок пенсії буде, не буде перерахунку по прожитковому. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Осучаснення буде всім.

КУЖЕЛЬ О.В. То есть вот такое, все понятні.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, что "такое", головне це осучаснення. 

КУЖЕЛЬ О.В. Это не индексация.

РЕВА А.О. Да, это немножко другое. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Осучаснення буде.

Так яка наступна поправка?

КУЖЕЛЬ О.В. Так, 1697 мы предлагали выключить… Сейчас, секундочку, я быстро сейчас. Визначення термінів. Ви виключаєте, особа, яка немає право на пенсії, дитина померлого годувальника, у тому числі народження ……… 10 місяців з дня смерті годувальника, який на день смерті не мав страхового стажу і там далі все, вся редакція. То есть вы …… ситуацию и возрастные, было 1960 года, теперь 1958-го. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Что министерство?

РЕВА А.О. Сейчас мы разберемся с поправками.

КУЖЕЛЬ О.В. Особа, яка достигла 63 года, вы пишите 65. 

_______________. (Не чути)

КУЖЕЛЬ О.В. Мы предлагаем оставить чинную редакцию, не трогать вот эту ситуацию там, где при визначенні термінів стаття 1 підпункт 2, особа, яка не має право на пенсію при втраті годувальника.

ШАМБІР М.І. Це не при втраті годувальника.

РЕВА А.О. Справа в тому, що сьогодні право на пенсію не матиме особа, яка досягла 65-річного віку і тому мова йде про те, що тут корелює… Сьогодні особа, яка не має право на пенсію, отримує державну допомогу особі, яка не має право на пенсію з 63 років. 

КУЖЕЛЬ О.В. Да.

РЕВА А.О. В принципі, Людмила Леонтіївна, ми можемо це врахувати, щоб не викликати заперечень, щоб не погіршувати становище наших громадян.

ГОЛОВУЮЧИЙ. О'кей. 1697 враховуємо. Так? Немає ні у кого заперечень.

КУЖЕЛЬ О.В. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Немає ні в кого заперечень?

КУЖЕЛЬ О.В. Нет, это 1712.

ГОЛОВУЮЧИЙ. А 1712? 

КУЖЕЛЬ О.В Да. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, да, да.

РЕВА А.О. Єдине, що проблема, яка тут буде проблема, людина, яка не має права на пенсію отримує державну соціальну допомогу, яка не має право на цю пенсію. У нас сьогодні отримують з 63 років.

КУЖЕЛЬ О.В. От мы пишем сегодня, 63 оставить, вы пишете 65.

РЕВА А.О. А людина, яка має право на пенсію, буде отримувати пенсію з 65 років. І виникає протиріччя. Тому найкращий варіант, з моєї точки зору, звичайно, це може не зовсім популярно, але залишити ту редакцію, яка є.

КУЖЕЛЬ О.В. На самом деле мы должны понят четко, что мы серьезно погіршуємо ситуацию…

РЕВА А.О. А чем? Мы же все равно им платим помощь? 
Помощь… їм буде просто цю допомогу отримувати як особа в мінімальному розмірі прожиткового мінімуму, а пенсію, яку…

КУЖЕЛЬ О.В. …скрыто, но не называете повышение пенсионного возраста.

РЕВА А.О. Смотрите, пенсійний вік підвищується…

КУЖЕЛЬ О.В. У нас мужики не живут выше 62 лет в Украине…

ГОЛОВУЮЧИЙ. В середньому…

РЕВА А.О. Александра Владимировна, к сожалению, вы правы в середньому. Але, якщо ми говоримо про актуарний вік, вони живуть 16 років на пенсії. Це теж дані Пенсійного фонду.

_______________. (Не чути) 

РЕВА А.О. Надо меньше курить…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Я предлагаю… (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Подождите, мы 1712 підтримуємо чи не підтримуємо?

РЕВА А.О. Мы не имеем права.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 1712, ми ж підтримуємо, ви ж сказали, що підтримуєте? 

РЕВА А.О. Я вважаю, що ми повинні залишити редакцію комітету. Відхилити.

(Загальна дискусія)

ДРАЮК С.Є. А це принципово.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хорошо.

РЕВА А.О. Да, тому що там далі табличка йде, яка теж повинна бути… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. 1712, хто за те, щоб відхилити дану поправку. Чотири – за. 

КУЖЕЛЬ О.В. Включайте, включайте, я вас всех в ваших округах покажу. 
(Загальна дискусія)
Особенно вас, в Днепропетровске завтра…

(Загальна дискусія)

 Да, да, пожалуйста, я в Днепропетровск как раз еду сейчас.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Наступна пропозиція, Олександра Володимирівна, наступна пропоизція. 

КУЖЕЛЬ О.В. 1759. Я очень прошу внимательно вас послушать, джерела покриття витрат на виплату державної соціальної допомоги. Про все то, что вы так серьезно рассказывали, что вы будете платить из Фондов социального страхования, вы пишете, "виплата державної соціальної допомоги, крім державної соціальної допомоги на догляд особам зазначених в пункті 1.3 і покриття витрат на її доставку здійснюється за рахунок коштів у вигляді субвенції до місцевих бюджетів, виплата державної соціальної допомоги, мы везде писали раньше "за кошти державного бюджету". А если субвенцию не дали? Дальше, не утвердили в бюджете субвенцию? Мы пишем "за рахунок коштів бюджету" предлагаю убрать. Потому что выплата державної соціальної допомоги, она должна вот звучать.

КАПЛІН С.М. Как вы хотите оставить?

КУЖЕЛЬ О.В. Оставить действующую редакцию за счет госбюджета, без разговоров за рахунок коштів.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Олександра Володимирівна, зрозуміла ситуація. Пане міністр.

КУЖЕЛЬ О.В. До місцевих бюджетів. 

РЕВА А.О. Шановні колеги, як людина, яка працювала в органах місцевого самоврядування, відсилаю вас до 60 статті Закону про місцеве самоврядування в Україні. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. І бюджет ………

РЕВА А.О. Там написано, що видатки, що рішення органів державної влади, які ведуть до збільшення видатків з місцевих бюджетів, не підкріплені коштами, виконуються органами місцевого самоврядування в частині переданих коштів. Тому якщо ми не дамо на субвенцію гроші, це не виникає зобов'язання в місцевого бюджету фінансувати ці видатки.

КАПЛІН С.М. Тобто ця норма є, але вона опосередкована. 

РЕВА А.О. Тому в даному випадку написано правильно і жодних дискримінацій для місцевих бюджетів…

ГОЛОВУЮЧИЙ. І в Бюджетному кодексі написано "субвенція".

КУЖЕЛЬ О.В. Эти выплаты не будут.

РЕВА А.О. Ну так це ж наша відповідальність, уряду і парламенту, а не місцевого бюджету. 

КУЖЕЛЬ О.В. Не может быть ответственности парламента, потому что никто его не читает в связи с тем, что получает за два часа до голосования. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте сейчас это не будем обсуждать, кто за два часа получает.
КУЖЕЛЬ О.В. Можно дальше. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Это просто Бюджетный кодекс предусматривает, что это должна быть субвенция, а не отдельная программа. Если нет субвенции, должна быть отдельная программа, это бюджетный процесс.

Хто за те, щоб відхилити поправку 1759, прошу голосувати. Чотири. Хто утримався? Дві, три. Дякую. Далі.

КУЖЕЛЬ О.В. Поправка 1797. Я очень прошу внимательно, это касается работающих пенсионеров. Мы говорили, что если пенсионер работает сам на себя и не нанимает осіб, что он и сейчас не платил социальный взнос и не платили социальные взносы инвалиды. То есть, если они работают сами на себя, например, пекут пирожки, продают, либо там укроп, то они не платят єдиний соціальний внесок. Вот мы просим оставить нашу редакцию, потому что тут началось, что "відповідно до Закону про соціальну допомогу, пенсію, начали крутить, мы просим оставить редакцию вот, которую мы действующую редакцию. Тому что это мы много к этому шли, вы знаете, что если пенсионер не работает сам на себя, они наняты то слава Богу, что…

ДРОЗДИК О.В. … платят взнос…

 КУЖЕЛЬ О.В. Они сегодня не платят…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Они не платят…

ДРОЗДИК О.В. (Не чути) Я ж понял, но надо такое право оставлять все равно…

 КУЖЕЛЬ О.В. Так я ж и прошу…

_______________. Не надо ему давать такое.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Как это?

КУЖЕЛЬ О.В. У него право это не меняется, мы просим, чтобы …

_______________. А какую пенсию он будет потом получать?

 КУЖЕЛЬ О.В. Смотрите, если…

(Загальна дискусія)

 КУЖЕЛЬ О.В. Работающий пенсионер…

_______________. Работает на себя… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хорошо, (Не чути) 

(Загальна дискусія)
ШАМБІР М.І. Давайте я поясню це питання. Мова йде, на сьогоднішній день є таке формулювання як "пенсіонери за віком". І формулювання "пенсіонери за віком на сьогоднішній день є спірним воно не має чіткого визначення. Тому на сьогоднішній день спір є, наприклад, по військовим, які вийшли на пенсію за вислугою років. Вони вже мають 60 років, але вони не є пенсіонерами за віком, бо він отримує пенсію за вислугою років. Саме тому ми пропонуємо врегулювати це питання і пишемо, що або "отримує пенсію за віком" або "досяг 60-річного віку".

РЕВА А.О. І таким чином всі вони … (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Термінологія впорядкування… термінології…

КУЖЕЛЬ О.В. Не хитрите, пожалуйста, я вам сейчас объясню. У нас велика кількість людей, яку ви поки не обрізали, виходили за віком..

_______________. (Не чути) 

КУЖЕЛЬ О.В. Да. Я прошу, це були люди, які мали "гарячий стаж" на вредных професіях, це були люди, які …

РЕВА А.О. Це пенсія за віком.

КУЖЕЛЬ О.В. Я про це і говорю. 

РЕВА А.О. Це за віком, ви не чіпайте…

КУЖЕЛЬ О.В. Не перебивайте, меня, пожалуйста.

ГОЛОВУЮЧИЙ. За віком це…

КУЖЕЛЬ О.В. Тому що до мене звертаються підприємці, що ви робите? Якщо підприємець за віком працює ми провели чітко зрозуміло, а далі ви тлумачення, якщо він вийшов не по стажу, що 60 лет, а в 36 как … можно секундочку, я вас прошу…

КАПЛІН С.М. Вас же не перебивали, он просто машет головой.

КУЖЕЛЬ О.В. Я не буду на него смотреть, я буду смотреть на тебя. 
Я хочу сказати, що вони стали мені плювати. Вони стали, що якщо, наприклад, льотчик или там вредная специальность, да, ушли раньше, или учительница, и сегодня она работает, они считают, что она еще не на пенсии, а хотя нигде не сказано, что она не на пенсии. Она получила пенсию по Закону Украины про пенсійне забезпечення, и они ее заставляют, если она еще где-то работает, платить продолжать ЕСВ, и мало того, они ей не пересчитывают пенсию. 
Поэтому мы и говорим, что пенсионер, который работает сам на себя, например, пенсионерка пошла нянчить ребенка, учительница, дайте и оставьте ей эти, сколько ей там платят 5 тысяч гривен, хай она живет и не падает на субсидии и нормально участвует. Но не берите с них, тем более что они не подлежат ни индексации, они им ничего не перераховують. Поэтому все, кто получает пенсию и инвалиды, которые работают сами на себя без нанятых осіб, они не являются. Если они нанимают нанятых осіб, они обязательно как работодатели платят и то есть это обязательно. 

 РЕВА А.О. Дозвольте, Людмила Леонтіївна. 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. 

 РЕВА А.О. Уважаемая Александра Владимировна, именно это и предлагает сейчас комітет. Мова іде про те, що у нас в Україні є декілька видів пенсій. Пенсія за віком, в тому числі на пільгових умовах, пенсія по інвалідності, пенсія по втраті годувальника і пенсія за вислугою років. 

Так-от, коли ми говоримо про тих, хто не платить податки, хто звільнений, пенсіонер, виключно лише одна категорія, а саме пенсіонер за віком. Він може бути на пільгових умовах піти на пенсію, тобто в 50 років чи в 55, в 60, але це пенсіонер за віком. Якщо він продовжує дальше займатися, наприклад, підприємницькою діяльністю, він звільняється від сплати цих платежів. 

І от, що у нас відбувається. Вчителька, яка пішла на пенсію за вислугою років, вона підлягає оподаткуванню. Військовий, який пішов на пенсію, почав займатися підприємницькою діяльністю, він підлягає оподаткуванню. Навіть коли йому 60 років виповнюється…

КУЖЕЛЬ О.В. Спасибо огромное. Это я принимаю.

 _______________. Тому…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, подождите, Александра Владимировна.

КУЖЕЛЬ О.В Я прошу прощения. Это замечание сейчас будет у меня…
_______________. (Не чути)

КУЖЕЛЬ О.В. Нет. Этого я как раз не говорю.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так що, ви не наполягаєте на цій правці? Не наполягаєте. 
КУЖЕЛЬ О.В. Нет. Не наполягаю.

ГОЛОВУЮЧИЙ. О'кей.

Далі, яка поправка?

КУЖЕЛЬ О.В. Там дальше редакционная идет поправка 1826. Мы договорились, что редакцію сразу под протокол мы по предпринимателям выписываем, по вийськовой службе, по студентам и по матерям, которые рожали детей.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сейчас озвучит министр.

КУЖЕЛЬ О.В. Согласно закона. И сейчас еще принципиальные такие, одну секундочку, те что принципово. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Может, поки ви шукаєте, пані Олександро, може міністр поки озвучить ці поправки, які ви…

КУЖЕЛЬ О.В. Та я же не возражаю, я как раз … в тексте, вы все подряд ставите.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Домовились. Домовились. 
Давайте тоді під стенограму.

РЕВА А.О. Так.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Говоримо.

РЕВА А.О. Шановна Людмила Леонтіївна, шановні депутати, шановні присутні! Є пропозиція врахувати наступні поправки в тексті закону, які б дозволили нам унормувати деякі спірні, або не врегульовані питання обчислення стажу. Враховуючи те, що люди наші до сьогоднішнього дня перебувають в стані невизначеності і багато в чому цю невизначеність спровокувала сама держава встановлюючи різні умови зарахування стажу, встановлюючи різні умови оплати єдиного страхового внеску, пропонується для деяких категорій людей передбачити законом цим чітке визначення порядку врахування страхового стажу для призначення пенсій. Зокрема. Для приватних підприємців періоди їхньої діяльності підприємницької з 1998 року по 1 липня 2000 року зараховувати на підставі документів про реєстрацію особи як суб'єкта підприємницької діяльності без врахування всіх інших документів, тобто, спростити порядок врахування стажу, а саме, по…

КУЖЕЛЬ О.В. Мы не так говорили, я прошу прощения, действует…

КАПЛІН С.М. Дайте закінчити міністру і ви продовжуєте.

КУЖЕЬ О.В. Потому, что нарушение закона идет.

КАПЛІН С.М. Почекайте… сказати. Говоріть далі.

РЕВА А.О. Тобто, людина, яка була зареєстрована як суб'єкт підприємницької діяльності з 98-го року по 1 липня 2000-го, їй враховується цей стаж незалежно від будь-яких інших документів.

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

РЕВА А.О. Просто по факту. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

РЕВА А.О. Да, по факту. 

КУЖЕЛЬ О.В. Я платила автоматически. 
ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

РЕВА А.О. Да, реєстрація є і цього достатньо. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми зарахували цей стаж їй як страховий. 

РЕВА А.О. Да. Позиція друга. З 1 липня 2000 року по 31 грудня 2017 року враховувати їй страховий стаж в розмірі повного календарного місяця у разі сплати страхового внеску в системі персоніфікованого обліку без врахування.
КУЖЕЛЬ О.В. Без чого? 

РЕВА А.О. Без врахування його розміру. Тобто незалежно від розміру страхового внеску, по факту його сплати, враховувати місяць за місяць. 

КУЖЕЛЬ О.В. Місяць за місяць. Дякую. 

РЕВА А.О. Починаючи…

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

КУЖЕЛЬ О.В. Да. 

РЕВА А.О. З 1 січня 2018 року зараховувати пропорційно сплаті страхового внеску…

КУЖЕЛЬ О.В. Від мінімальної заробітної плати. 

РЕВА А.О. Пропорційно внеску, тобто 1 до 1 буде, коли не менше мінімального, але, якщо він менший мінімального тоді кратно. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

РЕВА А.О. Це по підприємцям. Якщо тут неправильно, Олександра Володимирівна хай 
КУЖЕЛЬ О.В. Правильно. Правильно. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

РЕВА А.О. Позиція номер 2, військовослужбовці. Пропонується військовослужбовцям, особам які були призвані на строкову військову службу, враховувати в загальний страховий стаж, який необхідний для призначення пенсій в періоди служби, до 31 грудня 2017 року без врахування сплати єдиного соціального внеску, незалежно. А з 1 січня 2018 року зараховувати ці періоди з сплатою страхового внеску, для чого внести зміни в закон…

КУЖЕЛЬ О.В. Минобороны.
РЕВА А.О. Да. (Не чути)

КУЖЕЛЬ О.В. Можно сюда добавить не только страховую службу, а чтобы мы учли ребят которые ушли на фронт? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Страховой. 

КУЖЕЛЬ О.В. Они же очень многие… Да.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, а за них же платится ……….
КУЖЕЛЬ О.В. Нет. Которые на фронте сейчас. 
РЕВА А.О. Уважаемая Александра Владимировна, ми ж кажем…

КУЖЕЛЬ О.В. Которые пошли добровольцами. 

РЕВА А.О. …до 31 грудня ми ж всім враховуємо. ……………

КУЖЕЛЬ О.В. Нет, …………… назвали…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Строковой…

КУЖЕЛЬ О.В. Строковой службой. А, чтоб мы учли ребят которые пошли добровольцами, которые вот ушли на фронт, три года воюют, чтобы у них эти три года не выпали. Давайте подумаем редакцию, просто подумайте ее аккуратненько. 

ШАМБІР М.І. У нас в законі передбачено по військовим.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пожалуйста, ………

ШАМБІР М.І. У нас в законі передбачено вирішення по військовим питанням яким чином? У нас немає персоніфікації до 2016 року по багатьом військовим. У законі прописується, що ми цей стаж і грошове забезпечення будемо враховувати по довідках військових частин, даємо термін 5 років для внесення персоніфікації. На мій погляд, це вирішення повне питання. Тому що на сьогоднішній день проблема є, тому що дійсно немає персоніфікації, довідки дають, не дають. Якщо ми це прописуємо, ми це питання практично вирішуємо в тій редакції, яка передбачає 6614, там повністю враховується і грошове забезпечення, і стаж. Спочатку по довідці, а потім по даних персоніфікації, коли буде це зроблено. Тому беремо п'ять років для того, щоб через 20 років, коли людина досягне там 60 років, не треба внести довідки і шукати її.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так.

ШАМБІР М.І. Бо інколи це буде дуже важко, це теж питання. Тому ми робимо 5 років, щоб військові частини внесли дані по персоніфікації, щоб потім. Тому по військових і по строковикам, і по призваним, і по всіх, і по добровольчих всі ці питання вирішені. 6614 це системне вирішення питання.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

РЕВА А.О. Далі.

ДРОЗДИК О.В. Я просто додам стосовно АТО і тих, хто зараз там перебуває, нема різниці добровольці чи ні. Можливо, правильніше буде виписати, як в законі, там є вираз, які перебувають чи на військовій, чи призвані. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. А там так і написано.

ДРОЗДИК О.В. Там є такий вираз "особливий період". І у нас в контракті прописано цей вираз. Можливо, ………

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну там же виписано все.

ДРОЗДИК О.В. Якщо є…

ШАМБІР М.І. У нас була проблема ……… тому що у нас до 2007 року не було по ним даних. Тобто ми зараз ……… весь період 2000 року. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Там виписано. Добре, дайте міністру договорити, щоб ми нічого не забули. 

РЕВА А.О. Для жінок, які народжують дітей, до моменту, коли ми почали платити страхові внески за…

ГОЛОВУЮЧИЙ. … за три роки…

РЕВА А.О. За жінок, які перебувають по догляду за дитиною до трьох років і перебувають у відпустці при народженні дитини…

КУЖЕЛЬ О.В. И тем, которые во время…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Подождите…

РЕВА А.О. З цього періоду ми їм повинні враховувати страховий стаж так, як він враховується. А до цього періоду, якщо жінка до 6 років перебували, згідно закону, то ми їй враховуємо стаж до 6 років…

КУЖЕЛЬ О.В. Это очень хорошо.

РЕВА А.О. Законом це визначаємо...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це пишемо…

РЕВА А.О. Пишемо. Тепер по студентам. Я подумав і вважаю, що нам потрібно ще порадитись, всім разом по студентам і виписати цю норму правильно. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. О'кей, хорошо. 

РЕВА А.О. Щоб ми там в штангу не дали..

КУЖЕЛЬ О.В. Вы знаете нам враховували в стаж учебу в институте, всегда.

РЕВА А.О. До 2004 року. 
КУЖЕЛЬ О.В. Я понимаю, но ребята, на самом деле мы должны просто понимать. Человек будет выбирать или он остается без стажа, ему учиться на медика 6 лет…

РЕВА А.О. Мы же не против, я просто говорю…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Надо… 

РЕВА А.О. Надо сейчас выписать правильно… взять подтянуть МОН… Потому что вы же зараз приняли новый Закон про освіту. Давайте подивимось, що там треба і як це все зробити…

КУЖЕЛЬ О.В. Посмотрите…

РЕВА А.О. … щоб воно кореліровало. 

КУЖЕЛЬ О.В. Протому что мы там предлагаем, что с 1 января если государственное… государство платить застраховывает студентов, а если платное, сам платишь за себя страховку. И это будет правильно, потому что..

РЕВА А.О. Давайте ми ще тут порадимося…

ГОЛОВУЮЧИЙ. О'кей. Прошли. 

Александра Владимировна… нашли…

 КУЖЕЛЬ О.В. Да. Господа, очень принципиальный пункт поправка 1965.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 1965.

 КУЖЕЛЬ О.В. Вы пишете "потерпілому, який має право…", мы уже об этом говорили я снова застосовую, что вы это применяете,"…який одночасно отримує щомісячну страхову виплату…" . Это страхову, вы сказали, что остается… страхову выплату и пенсию, он должен выбрать только одну. То есть, вы в который раз, я подтверждаю, что вы сказали не правду. По всему закону идет норма… здесь это Закон про социальное страхование, я сегодня получаю страхову норму, потерпілому і получаю пенсію…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Подождите, зараз еще считают, мы пишем эту поправку, что 1965.

КУЖЕЛЬ О.В. Да, 1965.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Сейчас посчитают и нам дадут, пока эти поправки мы пропустим…

КУЖЕЛЬ О.В. Как посчитают? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Считают, скільки це людей, грошей.

КУЖЕЛЬ О.В. Чтобы вы понимали, что это…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да мы знаем. Ми потім приймемо рішення після того, як нам скажуть.

КУЖЕЛЬ О.В. 1973 я не ставлю на голосование, я понимаю, что там я буду ставить 50 відсотків индексации. Це по страховим внескам. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, да, мы по всему прошли, що як відхилено.

КУЖЕЛЬ О.В. Я не вносила, я считаю и поддерживаю, что не работающий пенсионер вы убираете это. И последнее розгляд "Прикінцеві положення".

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так.

КУЖЕЛЬ О.В. Установити, що у разі, якщо потерпілому     мы будем смотреть.

ГОЛОВУЮЧИЙ. А яка правка?

КУЖЕЛЬ О.В. Последняя, принципова позиция. Сейчас, дві ще. Будь ласка. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Яка?

КУЖЕЛЬ О.В. 2059 правка. Пропонується доповнити законопроект норми в такій редакції. Пенсія за втрату годувальника призначається із фактичного розміру пенсій, яку отримував годувальник на день смерті, відповідно до законів України. На даний час Міністерство соціальної політики безпідставно тлумачить, що пенсія за втрату годувальника повинна нараховуватися не з фактичного розміру пенсії, яку отримував годувальник на день смерті, яка йому належить відповідно закону, а з розміру пенсії, яка йому, згідно Закону про обов'язкове державне пенсійне страхування, таке тлумачення не відповідає статті 22 Конституції. Это очень серьезный вопрос, особенно при том, что у нас сегодня гибнут ребята, что мы должны понять. Мы предлагаем, что вот если это пенсионер пошел, он получал там условно 5 тысяч пенсии, то при его потери семье должны назначать 5 тысяч пенсии, а не по тлумаченню Министерства социальной политики, редакция должна быть выписана четко.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хорошо. Міністерство соціальної політики. Почекайте, зараз Микола Іванович, будь ласка.

ШАМБІР М.І. Давайте, про що йде мова? Значить, Закон про загальнообов'язкове, у нас виписана норма, що пенсія по втраті годувальника йде 50 відсотків, якщо один утриманців, 50 відсотків від пенсії за віком, ця норма є і передбачена. Тут мабуть іде все-таки мова про те, що, наприклад, отримує пенсію прокурор, на сьогоднішній день пенсія прокурорська вже не призначається. Тобто ми хочемо зробити таким чином, що пенсія по втраті годувальника тоді буде 50 відсотків.

КУЖЕЛЬ О.В. То есть я понимаю, вы хотите осучаснення. То есть, если вот народный депутат…

ШАМБІР М.І. Ні, питання не осучаснення, питання все-таки законів, по яких призначається пенсія. У нас є Закон про загальнообов’язкове, він єдиний і в нього 50 відсотків від…

КУЖЕЛЬ О.В. Зрозуміло.

ШАМБІР М.І. А ми хочемо в нього вкласти те, що з інших законів…

КУЖЕЛЬ О.В. Я понимаю, я понимаю, то есть, вы, на сегодняшний момент, если не будет меня, то мой муж не получит пенсию мою, а получит ту, которую вы сейчас начисляете народным депутатам.
ШАМБІР М.І. По ЗДПС, так

КУЖЕЛЬ О.В. Все поняла.

ГОЛОВУЮЧИЙ. По ЗДПС, так.

КУЖЕЛЬ О.В. Конечно, я не буду за это голосовать, потому что я понимаю, что когда сейчас вот умер народный депутат и…

КАПЛІН С.М. У нас этой нормы нет, это вы новую норму вводите.

КУЖЕЛЬ О.В. И у него семья осталась, вы же, особенно прокуроры, милиция, вы же своих жен не пускали работать, я всех государственных чиновников знаю, вы свои жен не пускаете работать, а потом, когда вы уходите, проведя такой беспорядочный образ жизни, ваши жены остаются без возможности содержания.

РЕВА А.О. Уважаемая Александра Владимировна! Моя жена работает 30 лет в школе, получает заработную плату и в принципе… Да, я понимаю, что по военным, там где военные ездили по гарнизонам, это, действительно, серьезнейшая проблема. Но речь не о них идет, речь идет о том, что нужно четко унормировать, как им платить пенсию в случае втрати годувальника.

_______________. Военным есть.

РЕВА А.О. Военным есть, а всем остальным по Закону про загальнообов'язкове державне пенсійне страхування и это будет четко и понятно, сколько мы должны платить.

КУЖЕЛЬ О.В. Я все поняла. Я же говорю, что вы ударите в первую очередь по своим женам, потому что у вас продолжительность жизни меньше, чем женщин.

И поправка 21…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Подождите! 2059, ви наполягаєте, чи не наполягаєте?

КУЖЕЛЬ О.В. Да, конечно.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Наполягає. Ставлю на голосування. Хто за те, щоб відхилити поправку 2059. Прошу голосувати. Шановні колеги, хто?

ДРАЮК С.Є. Я утримався.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, 4 – за, 1 – утримався. Я розумію, чому, жена молодая.

КУЖЕЛЬ О.В. Не работает, я тебе про это и говорю. 

ДРАЮК С.Є. Так підтримати?

КУЖЕЛЬ О.В. Підтримати нас.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Жена молодая и не працює.

КУЖЕЛЬ О.В. На самом деле, вы должны понимать, что я эти все катастрофы видела в жизни, потому что у меня, например, народные депутаты все живут…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Самая главная катастрофа, это которая была 1 мая 2015 года. 

КУЖЕЛЬ О.В. 2017.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 2015! 

РЕВА А.О. Когда отменяли.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Когда все поотменяли.

КУЖЕЛЬ О.В. Скажите,…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Потом, когда не хватило 3 голоса, чтобы повернути.

КУЖЕЛЬ О.В. Все, последняя поправка. Давайте повернем, прямо выносите с голоса и мы вас поддержим. 
ГОЛОВУЮЧИЙ. А мы еще не поддержали.

 КУЖЕЛЬ О.В. У вас это идет, виключення пункту 29 законопроекту, ми пропонуємо..

ГОЛОВУЮЧИЙ. Какая поправка, номер? 

КУЖЕЛЬ О.В. 2138, последняя. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Спасибо.

(Загальна дискусія)

КУЖЕЛЬ О.В. …. Будут уже в зале. Я просто сейчас сокращаю еще. Мы пропонуємо вилучити пункт 29 законопроекту 22 щодо статті 114-115. Що ви пропонуєте? Ми пропонуємо замість цих пунктів передбачити в "Прикінцевих положеннях" такий пункт додатковий, "Кабінету Міністрів за участю… послухайте уважно…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Слухаємо.

КУЖЕЛЬ О.В. …громадських і профспілкових організацій підготувати проект Закону щодо зміни умов призначення пенсій за віком на пільгових умовах та за вислугою років для окремих категорій працівників з 1 січня 2025 року. Тобто, коли така редакція ми розуміємо, що це не буде прийматись кулуарно в Кабінеті Міністрів, а за участю профспілкових і громадських організацій і ми зможемо відстояти список особенно номер 1, пільговий, самые тяжелые категории. Я вважаю, що вона є більш компромісна і вона дає сигнал, що це не буде за … без участі.. …. Установ.

КАПЛІН С.М. Александра Владимировна, можна реплику. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так. 

КУЖЕЛЬ О.В. Профспілки підтримують. 

КАПЛІН С.М. Перше, є одна дуже серйозна загроза у цій поправці її можуть відхилити в судовому порядку Інститут пам'яті, декомунізувати її. Декомунізувати…

КУЖЕЛЬ О.В. Чому?

КАПЛІН С.М. Поясню, бо ця редакція і ця норма в кращих радянських традиціях, пустих декларацій. Розумієте? 

КУЖЕЛЬ О.В. Ні, ні….

КАПЛІН С.М. Дивіться, що нам заважає в робочому порядку, не вносячи, не зобов'язуючи Кабмін ніяких норм створити таку робочу групу і напрацювати такий документ? 

КУЖЕЛЬ О.В. Я хочу тебе сказать, я … (Не чути) которые мне удалось, спасибо, где-то еще штук пять отстоять… то есть с 50 одну, но в рабочую группу меня ни разу не пригласили. Поэтому, я очень не верю в то, что и их…

КАПЛІН С.М. Хорошо. Тоді… треба довіряти ж партнерам…

КУЖЕЛЬ О.В. Так они потому уже будут сидеть и …

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мы всегда пишем на фракцию, що надайте пропозиції до складу робочої групи, хто надає той і ходить. 

КАПЛІН С.М. У нас робоча група по Трудовому кодексу була, так профспілки, з великою повагою, ну…

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

КАПЛІН С.М. Просто жили, жили …….. 39 днів. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

КАПЛІН С.М. Дивіться. Олександра Володимирівна, давайте так, щоб все було по чесному. 

КУЖЕЛЬ О.В. Хорошо. Я услышала. 

КАПЛІН С.М. Скільки членів від "Батьківщини" і Радикальної партії в нашому соціальному комітеті? 

КУЖЕЛЬ О.В.  У нас не хватает людей. 

КАПЛІН С.М. У меня хватает? У меня вообще один человек в партии.

КУЖЕЛЬ О.В.  А это у тебя единственная тема в партии. 

______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні колеги! 

(Загальна дискусія)

 Посчитали. ….. поправки еще. 955, 1026, 1965. Пенсионный фонд готов сказать. Кто будет выступать? По поводу того сколько людей.
______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. І розрахунок. Кто выступает? Сказали, что уже готовы. Ирина Васильевна! Все слушаем! Включайте микрофон, мы слушаем. 
КОВПАШКО І.В. За нашими даними, так як я вже оголошувала, в попередньому році було призначено, ну, майже 800 пенсій по інвалідності внаслідок того…

КУЖЕЛЬ О.В.  В якому році? 

КОВПАШКО І.В. В 16-му році. Тому що це статистична звітність, це цифри. 

Середній розмір призначеної пенсії на сьогоднішній момент, які обчислені ще в старих умовах без врахування тих змін які пропонуються, складає 1670 гривень. Якщо ми візьмемо, що будуть такі пенсії призначатися, то вони будуть понад 2 тисячі, середній розмір пенсійної виплати обчислений за новими правилами. Кількість людей може бути на тому ж самому рівні. 

Страховики інформують, що в попередньому році, в 16-му році, до них звернулися за страховими виплатами 3 тисячі 332 особи, це більше, тому що не всі з них мають інвалідність. Середній розмір страхової виплати на рівні 2041 гривна. 

КУЖЕЛЬ О.В. Тобто, сьогодні вони отримують і пенсію…

______________. (Не чути)

КУЖЕЛЬ О.В. Ні. Сегодня они отримують, ми новое не вводим, и пенсию и страховий внесок. Теперь по всей теме закона вы выбираете только одно. Вот профсоюзы, все громадські об'єднання, пожалуйста, вот себе отмечайте на что вы идете. Мы категорически это поддерживать не будем. Вот информацию принимает комитет. 

И последнее. Позвольте последнее. Я хочу, чтобы министр Рева и вы мне четко дали ответ. Мы провели законопроект в Верховном Совете еще в том созыве, который требует быстрое закрытия предпринимателей. Момент закрытия, окончания деятельности является мой документ, поданный в регистрационную палату, я сообщаю о прекращении деятельности. Вы продолжаете требовать выплату социальных внесків, пока вам налоговая даст информацию. Ребята, это нарушение всех законов. Я прошу, чтобы вы тут обратили внимание, у вас у всех соединенные реестры, они вносят в реестр, что я припинила потому что я не имею права работать после подачи, как я припинила діяльність, это европейская норма, когда вы там все закрываете. Мы убрали срок давности, если вы посчитали до момента, например, 1 мая 2017 года, я подала, что я припинила но у меня не закрывается срок давности и по задолженности вам. Если я до 1 мая что-то не заплатила, вы в любое время с меня можете взять. Еще раз, с 1 мая вы не можете мне насчитывать, просто обратите на это внимание, еще раз переговорите, потому что по-прежнему вылазят вот эти случаи жалоб предпринимателей. Все, больше ничего. Спасибо огромное комитету. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Еще никто никуда не уходит. Мы еще три поправки не обсудили. Ну, подождите, я же хочу теперь, чтобы сказали все-таки последнее слово по этим поправкам 955, 1026 и 1965. То есть, да. Давайте, тут должны принимать решение.

ШАМБІР М.І. Я два слова буквально скажу. Якраз встановлення однієї виплати відповідає міжнародним нормам і конвенції. Саме конвенція говорить, що може або одна, або інша страхова виплата і пенсія, і інша страхова виплата – це є види страхових виплат.

КУЖЕЛЬ О.В. А чего мы тогда не платим…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Подождите, Александра Владимировна, можно я задам вопросы, а потом вы будете… Еще раз, можно? Можно мы послушаем и сейчас мы обсудим это? Можно, чтобы мы не кричали? Да. 

ШАМБІР М.І. І зараз, якщо ми робимо осучаснення пенсій, ми робимо таким чином, що іде якраз вже нова пенсія, вона йде за новими нормами. На сьогоднішній день призначені пенсії цим категоріям робилося по Закону про пенсійне і там вони всі сиділи на мінімальній. Тому що там норма була…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це колись було, ми про зараз говоримо.

ШАМБІР М.І.  Це до сьогоднішнього дня. Пенсія, яка…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, яку мінімальну? Ви говорите, що середня – 1670.

КОВПАШКО І.В. Так, але до неї там гарантія прожитковий мінімум до якої встановлюється…

ШАМБІР М.І. Тому що там шахтарі. Тому що там є шахтарі. 

КОВПАШКО І.В. Через те середня. Шахтарі теж у……….

ШАМБІР М.І. Шахтарі, йде перевищена. 

КОВПАШКО І.В. Да. 
ШАМБІР М.І. А середня… У них мінімальна, у них свої розміри, 150 гривень із бюджету доплачується до прожиткового мінімуму. 

Зараз ми прибираємо всі ці норми і робимо вже по нормам Закону про загальнообов'язкове або одне, або друге. Тобто ми робимо і осучаснення… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, подождите. Вот ми можемо тут або одне, або друге волюнтаристским методом принять решение. 
ШАМБІР М.І. Нет. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Да. 

ШАМБІР М.І. Так це в комплексі іде. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, подождите. 

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет. Це інше рішення, Микола Іванович, і ми обговорювали це не раз, і в цьому, коли ми розглядали. Тобто у нас є різні страхові виплати. Ми платимо на різні страхові случаї. 

ШАМБІР М.І. Чому різні? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну як, чому різні.

ШАМБІР М.І. …одна встановлена. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Чому вони різні? 

ШАМБІР М.І. Ну тому що інвалідність одна встановлена.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Почекайте. Інвалідність, вона встановлена як каліцтво... 

ШАМБІР М.І. Так. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. На предприятии. Упали, сломали ногу, да. Или на шкідливі умови были. Там заболел человек туберкульозом, дали ему инвалидность. Потом пенсию, он получает какую? 

ШАМБІР М.І. Як інвалід по трудовому каліцтву. 

КУЖЕЛЬ О.В. Но не получает из фонда социального страхования.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Но страхового виплати…

ШАМБІР М.І. А страхова виплата іде з урахуванням пенсій. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, ну как она з урахуванням пенсії идет страховой оплаты? Я сейчас вкладую, никак не могу сложить. 
КУЖЕЛЬ О.В. Нет, нет.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ка вы мне такое говорите? 

КУЖЕЛЬ О.В. Давайте честно. Там же написано, я ж прочитала вам. Тут… 

(Загальна дискусія)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Подождите, Александра Владимировна, вы все прочитали. Можно мы теперь побеседуем? 
ДРОЗДИК О.В. Уточнить один момент.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, просто уточнить, мы разобрались, нам же нужно работать с депутатами, с людьми. 

ДРОЗДИК О.В. Вы назвали цифры, вы назвали, по-моему, если я не ошибаюсь 3 тысячи 32…

КОВПАШКО І.В. 332 особи…

ДРОЗДИК О.В. 332 це ті, що звернулися в минулому році. 

КОВПАШКО І.В. Соцстрах. В минулому році, так. 

ДРОЗДИК О.В. Середня виплата 2 тисячі 41 гривня. 

КОВПАШКО І.В. 41 гривня. Так. 

ДРОЗДИК О.В. Ну, якщо це підрахувати, це получається там 6 з чимось мільйонів. Це оця сума получається. 

КОВПАШКО І.В. Так.

ДРОЗДИК О.В. Це ціна питання 6…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це з фонду соціального розрахування. 

ДРОЗДИК О.В. 6 мільйонів там 300 в місяць получається виплат. 

ДРОЗДИК О.В Тільки на цих людей. 
ДРОЗДИК О.В. Тобто в рік це приблизно там 70 з чимось мільйонів.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це Фонд соціального страхування?

_______________. Так.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, так.

ДРОЗДИК О.В Це про те, що ми хотіли… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, потім ще є из этих 300…

КОВПАШКО І.В. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. 800…

КОВПАШКО І.В. …за пенсією по інвалідності внаслідок …. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто эти 800 из этих 3 тысяч 300 получают и то, и то, то есть он получает две и плюс 1670, из них это восемь… Вот надо теперь прибавить, получается, условно, 4 тысячи, он сегодня получает, вот эти 800 человек. 

Теперь эти 800, условно, в 2018 году выйдут эти 800 человек, тоже 3300 калицтво наступило, потом 800 пошло получило пенсию, условно, в тех же да… Что теперь на выходе новый калека, извините меня, будет получать? 

КОВПАШКО І.В. Йому буде обчислено розмір пенсії з урахуванням всіх тих норм, які ми розглядали. Тобто…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Просто яких норм, давайте порахуємо…

КОВПАШКО І.В. Прожитковий мінімум, середня заробітна плата за два попередніх роки, за 2016-2017 рік.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, да…

КОВПАШКО І.В. І буде так само гарантовано йому розмір пенсії в залежності від тривалості стажу його зарплати, по-іншому це …

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто це буде дві з чимось? 

КОВПАШКО І.В. Це може бути, знову ж таки, дві тисячі з чимось. 

КУЖЕЛЬ О.В. Все?

КОВПАШКО І.В. Так, так. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну от…

КУЖЕЛЬ О.В. Либо то, либо то ставят…

(Загальна дискусія)

А взносы платит и туда и туда. Но получать может либо там, либо там. 

(Загальна дискусія)

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. …и люди там самые не защищенные… на сегодняшний день…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, слухаємо.

УКРАЇНЕЦЬ С.Я. Шановна Людмило Леонтіївна, шановні народні депутати, розумієте, ми з 1 січня можемо утримати інваліда праці… (Не чути) у яких уже зараз є пенсія. І… сума… (Не чути) 

буде або там або там… або та, або та можна враховувати в рамках однієї страхової системи. У нас дві страхові системи, перша – пенсійна, друга – нещадного випадку… І ми раптом хочемо покращити фінансовий стан, при чому… (Не чути) А врахуйте, що туди робиться додатковий внесок. Крім пенсійного внеску 18 з хвостиком, в рамках 22 там свій внесок.

ГОЛОВУЮЧИЙ. …если бы была пенсия за выслугу лет, или, например, пенсия народного депутата, которой теперь уже нет, да, и пенсия по ЗДПС. Да? То есть у меня и то, и то бы, например, было. Ну уже ж теперь не будет то и то. То есть все равно б одну получила. Или там. А тут это. Или там инвалид на загальных этих самых, а не инвалид по . и по ЗДПС. Какую выбрать? Раньше, помните, по инвалидности было лучше. Или по выслуге лет или пенсия за віком. А тут ну просто вот ну логика… Вот как объяснить эту логику, кроме того, что мы хотим на 800 человеках сэкономить. Вот ну просто я, честно говоря, не могу себе объяснить. И мы этот вопрос задавали, я такие поправки тоже давала. Но просто мы… вы убеждаете, что это нужно. Ну давайте, вот как мы будем убеждать зал? (Шум у залі) 

Да, мы можем просто на этом получить негатив… 

РЕВА А.О. Я пропоную 800 чоловік при всій моїй повазі… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, залишити їх в спокої.

РЕВА А.О. Хай вони залишаться в спокої, не будемо морочити голову нікому. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. 

Я ставлю, щоб підтримати поправки 955, 1026, 1965 і підтримати нашу колегу, щоб залишити, як треба.

Хто – за? Одноголосно. 

(Загальна дискусія) 

 Ні, ну ми розмовляли з Миколою Івановичем. Тут не треба, розумієте, щоб тут… Потім накроют всех медным тазом, будет братская могила. 

Хто ще наполягає на своїх поправках? Шановні народні депутати, хто наполягає на розгляді своїх поправок? (Шум у залі) 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Нет, у меня есть другая пропозиция. Тогда у меня есть 15 предложений, которые мы по сути…. Привязки к поправкам обсуждаем и быстренько…

По записке, которую предложил комитет. Первое. "Скасування з 1 жовтня 2017 року обмеження виплати пенсії для працюючих пенсіонерів". Прекрасное решение, мы его поддержали.

Уважаемые коллеги, 3 года им не платили, это будет как-то компенсироватсья?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет.

_______________. Нет.

КОРЛЕВСЬКА Н.Ю. То есть, это категорическое решение, людям просто простили то, что их ограничили?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. Война, Наташа. Слово одно – "война". Да.

_______________ (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Стена? Ну, стена, не знаю, но война – да.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Но вопросов, мы больше слышали "стена". Хорошо.

Второй вопрос. "Проведення з 1 жовтня 2017 року перерахунку пенсій і всіх виплат з врахуванням прожиткового мінімуму встановленого на 1 грудня 2017 року. Да?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так

КОРОЛЕВЬСКА Н.Ю. Вопрос поднимался "фактичного"…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Підтверджуємо. Ні, "фактичного" не буде, ну ти ж сама…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. "Фактичного", ми категорично не розглядаємо.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тільки законодавчо встановленого в бюджеті на 2017 рік..

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Добре. Тоді я пропоную, щоб ми на засіданні комітету найближчим часом розглянули взагалі формування…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Записуємо в план.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Рівень прожиточного мінімуму.

Третє питання. "Підвищення в 2018 році на 10 років страхового стажу". І в даному випадку у нас іде, що "починаючи з 1 січня 2019 року особам. У яких страховий стаж складатиме 15 років, пенсія за віком призначається в 65 років". А чому в 65 років? То есть, тим самим ви встановлюєте з 1 січня 2019 року пенсійний вік - 65 років. 
РЕВА А.О. (Не чути)

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ні, ну це вже фактично. Але ж…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, це пенсії і пенсійна виплата.

 КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. 65 років.

РЕВА А.О. Це пенсійна виплата.

(Загальна дискусія)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Микола Іванович, включи телефон, пожалуйста. Уже все! Микрофон и скажите, там есть, действительно? Просто надо проинформировать народных депутатов. 

ШАМБІР М.І. Мова іде про те, що…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це ж різні терміни.

ШАМБІР М.І. Хтось …… хто працював, 60 років залишається тому ми не можемо говорити, що там підвищення пенсійного віку йде, пенсійний вік 60 – залишається.

РЕВА А.О. А пенсійна виплата буде пізніше.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Розумієте, ви кажете, що "державна соціальна допомога після досягнення 65 років" та ще й "за сукупним доходом сім'ї".

РЕВА А.О. Це так в Законі написано про державну соціальну допомогу особам, які не мають право на пенсію. Це ті, які не мають 15 років.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Які не мають 15 років стажу. А який зараз є, Наташа?

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Потім буде 25.

РЕВА А.О. 21 відсоток, це мова йде про державну допомогу малозабезпеченості. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Та ні, це трішки інше.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Слухайте, ну от загальне речення таке. Якщо людина більше працює, більше платить, вона повинна більше отримувати, ніж яка менше працює і менше платить? Хтось просто проти цього виступає? Ніхто не виступає. А якщо людина взагалі не працювала, взагалі не платила? Вона повинна отримувати, ми скинулися……… і виплачує. І забирає у кого? У кого забирає? Порахуйте просто. Навіщо це робити?

КАПЛІН С.М. Чекайте. У тієї людини, яка…

ГОЛОВУЮЧИЙ. А цю людину, яка не працювала, їй допомога, будь ласка, йди...

КАПЛІН С.М. Ні, та людина, яка не працювала, в якої немає, не було такої можливості або яка стала такою людиною після … рецидивістом і бездельніком, це просто для общего вашого развития. В перший клас йшла з бантами і з піонами, а потім стала рецидивістом і розбійником, це ж не судьба така, держава така, розумієте. І тому держава … допомогати.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Слухай. Знаєш, кожна людина, вона свій шлях проходить. У мене теж батьки були не такі, знаєш, якщо водили мене. Батька зовсім не було, а мама працювала день і вночі на трьох роботах, але я зараз тут сиджу, а не бандиткою ходжу, розумієш. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Шановні колеги, я прошу наступне питання. Тобто з 1 січня 2028 року у разі наявності 40 і більше календарних років страхового стажу, пенсія за віком призначається незалежно від віку. 

Шановні, у нас по всьому тексту закону йде 35 років, тут з'являється вже 40 років страхового стажу. Тобто ви так вже тихесенько підводите людей, що наступний крок вашої реформи буде до того, що вже 40 років треба страхового стажу. Якщо ви кажете, що достатньо сьогодні 35 років, то давайте тут змінимо, що якщо у людини є 35 років страхового стажу, то він незалежно від віку, вона може виходити на пенсію. 

______________. (Не чути)

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. А навіщо? 

______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Так, а навіщо 35 років?

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. в 50 ты уже будешь ползать, понимаешь, а не бегать. И поэтому людина, якщо у нього в 50 вже є 35 років страхового стажу то хай вона іде на пенсію, навіщо її заставляти ще до 65 років працювати. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Поэтому я и говорю, давайте не 40, а 35 поставим. 

РЕВА А.О. … заохочення людей. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це заохочення. Ти розумієш? Працюй больше…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Создайте рабочие места. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ясно. Следующий вопрос, категорически против которого мы выступаем, это изменение коэффициента с 1 на 1,35. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хорошо. Мы прошли уже это. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Мы категорически не поддерживаем. 
ГОЛОВУЮЧИЙ. О'кей. 

______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Супер. 
КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Хоть кто-то уже радует. 

Так. Шестой вопрос. Запровадження тимчасової державної соціальної допомоги непрацюючим особам. Тобто у нас опять же идет на рівні прожиткового мінімуму. Тобто фактичний рівень ви не розглядаєте? Добре. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, Наташа, это вообще те люди которые стажа не имеют и которым надо три года досидеть как-то. У него 60 лет, вік настав, стажу нема. Це ж наша пропозиція. І уряд підтримав. Розумієш це, просто він не працює, у нього стажу нет, ему бы ничего не платили в тех условиях…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю.  ………….. платят. Как это не платили?
ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет. Подожди. Новый человек пойдет 1 января 18-го года. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю.  (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. А ми ж покращили. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Дальше. Два года, 19-й и 20-й год, мы понимаем, что индексация пенсий, согласно этого законопроекта, не будет. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Как это? 
______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Как это? Визначено на законодавчому рівні і на відповідний рік. Ми ж написали. Вони хотіли забрати до себе…

РЕВА А.О. А ми забрали собі. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. А ми забрали собі. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю.  Ну, от того, что вы забрали себе это еще не значит

(Загальна дискусія)

 Вы. это из Закона про индексацию грошових доходів населення. Тобто теперь у нас

______________. (Не чути)

 (Загальна дискусія)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми ж поправили, в Закон про ЗДПС внесли і на відповідний рік. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю.  Так, понятно. 

Следующее. Минимальный размер пенсии шахтеров становить зараз 80 відсотків середньої заробітної плати, те, що ви пропонуєте. Сейчас по закону 80 процентов средней заработной платы шахтера.

_______________. (Не чути) 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Я вам могу с шахты ………. и показать, что такое шахтер, чтобы вы понимали, что такое шахтер? 

РЕВА А.О. Мы знаем.

КАПЛІН С.М. А можна я зараз?

РЕВА А.О.  В законодательстве четкого определения, кто такой шахтер, нет. Это разные профессии. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Нет четкого определения, что такое учитель, нет четкого определения, что такое врач? У нас нет что такое шахтер.

РЕВА А.О. Уважаемая Наталия Юрьевна, когда мы говорим о шахтере, мы имеем в виду человека, который работает в шкідливих умовах праці по списку один, а він іде по спискам два. Вот когда мы так говорим, мы конечно думали , но эти люди как раз охватываются вот этим понятием. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Подожди, сейчас у нас по закону о престижности шахтерского труда человек получает 80 процентов от средней заработной платы шахтера. 

РЕВА А.О. А теперь от средней заработной платы человека, который занят на подземных работах, вот в чем причина.

КАПЛІН С.М. Да.

РЕВА А.О. Это тот же шахтер.

КАПЛІН С.М. Просто это не работник…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Извини меня, у шахтера и у работника там метрополитена абсолютно разная заработная плата, понимаешь. 

РЕВА А.О. Тут речь идет о подземных работах в шахте. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Я предлагаю эту норму просто не менять, потому что мы сейчас позволим манипулировать здесь над отчислением пенсий.

РЕВА А.О.  До последнего изменения еще прошлогоднего шахты, був в списку 1…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Извините, директор шахты ходит пять раз в неделю ……… То есть вы понимаете чем занимается директор шахты. 

КАПЛІН С.М. Он не директор, он хозяин. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Он не директор шахты. У меня отец проработал 10 лет директором шахты, он 10 лет пять раз в день ходил, пять раз в неделю ходил в шахту.

РЕВА А.О.  рабочий день шахтера это на подземных работах 6 часов и считается ему страховой стаж подземных работ, когда он не менее 80 процентов 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Времени находится под землей. 

РЕВА А.О. Поэтому, если даже считать, что он спускается в шахту, это не значит, что ему идет подземный стаж.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Может помнишь ……… когда писали закон?

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Так сейчас это меняется, понимаешь. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, но там же у нас мы были медсестрами, кого только не вписывали. 

РЕВА А.О. Сейчас наоборот будет выше, потому что учитываться будет зарплата только тех, кто попал в эти списки.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Не будет! 

(Загальна дискусія) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хорошо. Дальше. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Хорошо. Следующий вопрос. Ну мы категорически против изменения по шахтерам. 

Следующее. Скасування пенсій за вислугу років. Вот смотрите, вы сейчас пенсию за выслугу років артистам, музыкантам, балеринам тощо будете призначати лише за умови наявності стажу творчої діяльності, незалежно від віку. Скажіть, як буде для педагогів соціальна защита і всіх інших. 

РЕВА А.О. Наталия Юрьевна, мы четко говорили о том, что правом на достроковий вихід на пенсію до досягнення  пенсійного віку будуть мати: а) люди, які працюють в шкідливих умовах праці, военнослужащие, которые воюют, і дуже обмежений перелік тих професій посад, які будуть визначені… 

Вони за кодом зараз визначаються.

Я вважаю, що те, що було…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Наталія Юріївна, виключіть один, щоб… 

РЕВА А.О. Те, що було раніше в законодавстві, я вважаю, воно відображало ті реалії, які у нас були в радянський час.

Що казала радянська влада вчительці? Ти працюєш 25 років, ти будеш бідною, нещасною і коли ти 25 років в школі відпрацюєш, тепер іди звідси, ми даємо тобі пенсію дольову, іти заробляй, тому що у тебе ніякої перспективи на цій роботі нема.

Що ми сьогодні маємо? Ми сьогодні маємо те, що у нас практично відсутні кадри лікарів, вчителів, які масово залишають роботу і уходять. Причина дуже проста – це низька заробітна плата. Тому сьогодні, щоб не втрачати кадри, ми повинні піднімати заробітну плату працівникам бюджетної сфери, що, до речі, було зроблено в цьому році і планується робити в наступному. У нас кадри почали навіть ті, які виходили на пенсію, починають повертатися на робочі місця. І це є факт. Я особисто перевіряв в місті Вінниці… 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Поодиночно такие… 

РЕВА А.О. Это не одиночные. Зараз вони набудуть масового характеру, тому що в принципі, коли ми говоримо про правила нарахування пенсій, які у нас на сьогоднішній день в країні є, то людині сьогодні невигідно було б виходити на пенсію за вислугою років, тому що стаж у неї буде менший, відповідно, пенсія буде меншою, ми її двічі прирікали би на жебрацьке існування. І тому пропонується скоротити перелік таких посад. До речі, я хочу звернути увагу, ви запитаєте скільки це по Україні було в минулому році, Пенсійний фонд підтвердить – це 10 тисяч таких осіб і з кожним роком, з 2008 їх кількість скоротилася в три рази. Так от, замість того, щоби людям казати "уходьте з роботи", їм потрібно піднімати заробітну плату, в цьому наша позиція і тому той перелік, який запропонований, він абсолютно чіткий і конкретний і він відображає нинішні економічні реалії, от і все.  
ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. Давайте, Наталія.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Я вибачаюсь.

Андрей Алексеевич, понимаете, в чем дело, вот вы будете, наверное, первым министром социальной защиты, который ухудшит условия для работников своей же подопечной сферы, для своих же социальных работников, сегодня у людей есть право выйти по выслуге лет. И для работника сферы образования это, чаще всего, психологическое состояние, потому что, извините, находиться не в самых комфортных условиях и мы знаем, часто люди, которые уходят по выслуге лет, уходят потому, что они психологически не выдерживают этих нагрузок и им это право было дано в радянськи часи не как льгота, а как состояние здоровья. То же самое касается и социальных работников, потому что они переносят колоссальнейшие психологические нагрузки, работая в этой сфере. И поэтому, мое предложение, если уже идти по логике вашего проекта, то так же, как и для артистов, музыкантов и балерин, если у них есть наявность стажу профильного, то так же этим людям дать право по желанию за наявностью этого стажа, выходить на пенсию. 
РЕВА А.О. Я очень благодарен, Наталия Юрьевна. Хочу сказать, что у меня мама отработала в школе 40 лет, 49 лет, бабушка 40 лет учительницей начальных классов, жена 30-й год работает учительницей начальных классов и я 17 лет отработал в школе. Я очень вам благодарен и я, действительно, хочу подтвердить, что они испытывают морально и психологически очень серьезные перегрузки. Но уходят на пенсию в 25 лет сегодня люди востребованные, которые могли бы дальше работать.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Так она, если хочет, она может дальше работать, мы у нее не забираем этого права, мы ей даем возможность выбора.

РЕВА А.О. Секундочку, секундочку. Возможность выбора, о которой вы говорите, это не совсем так. Мы их фактически выгоняем из школ, из больниц. А не потому, что мы им тем самым говорим, никаких перспектив у тебя на работе нет. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, неправда, мы это хорошо знаем. 
РЕВА А.О. И поэтому я считаю, что в данном случаи позиция, которая прописана в законе, она абсолютно правильная…
ГОЛОВУЮЧИЙ. Хорошо, давайте дальше будем идти. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ну это крайне несправедливое решение. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хорошо. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Следующий вопрос. Це скасування призначеної пенсії за спеціальними законами. Тобто у нас спеціальні пенсії призначені до 1 жовтня 17-го року не будуть індексуватися, підвищуватися в зв'язку з ростом заробітної плати або прожиткового мінімуму, або перераховуватись до того часу, коли розмір пенсії не буде відповідати розміру пенсії на загальних умовах. Тобто зараз всі працівники дипслужби, працівники Кабінету Міністрів, но найголовніше це посадові особи місцевого самоврядування. Сегодня больше всего вакансий именно в местном самоуправлении, потому что люди туда работать не хотят идти на эти копейки под сумасшедшую ответственность. И вы им сейчас на 10 лет вперед заморозите пенсию, вообще абсолютно несправедливо в антиконституционный способ, и будете их ждать пока прировняют ко всем остальным. Ну, а за что вы так наказываете этих людей, скажите? Я не возражаю здесь взять народных депутатов выключить от сюда, ничего страшного, пусть как люди поживут, еще кого-то. А наукових и науково-педагогічних працівників, средством массовой информации, их то вы за что наказываете? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. А средство массовой информации, что ты жалеешь? 
КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Потому что…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. …не все журналисты работают непрофессионально. Они все, которые действительно пашут и работают.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Наташа, мы же знаем про журналистов. Все.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Но не про всех. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, может быть кого-то…
РЕВА А.О. Наталия Юрьевна.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Скажите, за что их наказывают? 

РЕВА А.О. Наталия Юрьевна.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, ну что вы мне рассказываете региональные журналисты. Когда-то у меня была ….… Мы знаем точно про журналистов. 

(Загальна дискусія)

Так, дорогие товарищи, давайте будем, да. В регламенте всё-таки. 

 РЕВА А.О. Я вважаю, що ми повинні все-таки дотримуватися якихось принципів і підходів. У нас був період, коли ми назначали пенсії по п'ятнадцяти різним законам. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. 28 було ще, сначала 32, потом 28, потом 15.

РЕВА А.О. 15. На моей памяти было 15.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, это уже при вашей памяти.

РЕВА А.О. І коли пенсія залежала…

ГОЛОВУЮЧИЙ. При моей ще памяти.

РЕВА А.О. …не від того, скільки ти працюєш і які ти внески платиш, а від статусу. Тому що, будучи на державній службі, ти міг отримати 90 відсотків від заробітку, а працюючи…

ГОЛОВУЮЧИЙ. І це було правильно.

РЕВА А.О. А працюючи…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тому що людина працювала, вибачте, 24 години на добу. 

(Загальна дискусія)

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. …несла другую ответственность, самое важное. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я знаю, я працювала.

РЕВА А.О. Я просто хочу сказати ми всі працювали, в тому числі на державній службі. Але мова йде про те, що, якщо ми говоримо про пенсійне забезпечення, принципи нарахування пенсії, повинні бути єдині для всіх.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це зрозуміло. (Загальна дискусія)

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Вы их ухудшаете их условия задним числом. 

РЕВА А.О. Ні, не ухудшаем, тому що норма закону, по яким їм пенсія призначалась, в 2015 році була скасована.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Не имеет закон обратной силы, а вы сейчас делаете закон обратной силы. 

РЕВА А.О. Секундочку, якби ми сьогодні їм, скажімо так, якимось чином переглядали розмір пенсій, тоді б закон дійсно мав би зворотну дію. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю.  Так вы десять лет не будете ее…

РЕВА А.О. А те, що ви пропонуєте, от якраз ви пропонуєте, щоб недіючий закон діяв сьогодні. Це не зовсім правильно. 
Поэтому, я вважаю, що всі люди, які є в Україні, їх пенсія повинна відрізнятися виключно стажем і заробітком. У Президента повинна бути більше пенсія ніж у нас, тому що у нього зарплата більша, наприклад. І саме це повинно бути критерієм відмінності пенсійного забезпечення, а не його посада чи його статус. 

Якщо ми це зробили в 2015 році, то давайте будемо робити наступні кроки, які йдуть в цьому напрямку, а не повертатися назад і знову ж таки залишати різницю в пенсійному забезпеченні в залежності від статусу.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Подождите, Андрей Алексеевич, вот вы сейчас чуть-чуть перекручиваете момент…

РЕВА А.О. Почему?

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. …я говорю не о том, что бы с 1 жовтня 2017 року не призначати всім пенсії за єдиним законом. А я говорю о том, что те, кому уже назначили пенсию, что они имеют право и дальше получать свою пенсию и индексировать ее согласно нового законопроекта.

РЕВА А.О. Индексацию они будут получать…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. А вы сейчас не индексируете, и замораживаете.

РЕВА А.О. Уважаемая Наталья Юрьевна, что касается…

КАПЛІН С.М. … нет у нас такой… (Не чути) 

РЕВА А.О.  Індексація – це трошки інше…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, хорошо. Андрей…  
КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Следующий вопрос.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Всем понятна позиция стороны. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. По військовослужбовцям. Вы опять просите на месяц перенести вопрос о пенсиях військовослужбовців з 1 жовтня на 1 листопада. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Розробити, щоб закон подать.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ну так ніколи розроблять, ну їм коли вже доручили до 1 жовтня підготувати? Вони знову на листопад переносять.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ми просто ………

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. ……… які не отримують сьогодні пенсії.

РЕВА А.О. Все одно їм пенсія буде перераховуватися з 1 січня по закону, тому ми встигнемо.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ну ми дуже на це сподіваємось. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. О'кей. Ми будемо їх трішки подвигать. У нас есть представитель афганцев, там багато людей, які з пагонами, так що ми будемо тут розкладати костер. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. По переселенцам. Мы уверены, что они нам в шестимесячный срок ……… законопроект?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Не уверены. Наташа, не уверены.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ну тогда может быть здесь более жестко напишем, что або вони готують в шестимесячный срок, або всі переселенці будуть отримувати пенсію через шість місяців, згідно законодавства України. 

РЕВА А.О. Дорога Наталія Юріївна, у нас всі переселенці отримують пенсію. У нас не отримують пенсію особи, які…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. А то, что вы не платите миллионам людей пенсии. 

РЕВА А.О. Це не переселенці. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Я к тому, что где гарантии, вот чем вы нам гарантируете? Вот вы говорите, я там складаю себе з посади, якщо за шість місяців у нас не буде прийнято закону та переселенців, та для людей, вибачте, ви праві в тому, які проживають сьогодні на неконтрольованих територіях.

РЕВА А.О.  Стосовно…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Без трудовых книжек, без всего, вот это они должны разработать. Тот проект закона, который как сейчас платить, он у нас есть, мы его внесли, но они должны разработать как… Понимаешь, почему они берут такой срок, Наташа? Я помогу министру. Можно я закончу? Я когда разговаривала с Турчиновым, вот этот закон о реинтеграции, который пока еще придерживает Президент, он только после его они могут эти нормы дать. Потому что без посыла как мы будем реинтегрировать Донбасс обратно и оккупированный Крым, после этого мы поймем, где мы возьмем, они возьмут трудовые книжки, если не взяли, что дальше, вот все твои вопросы. знаешь, тоже есть проблема, справки, все, то есть они должны от туда это взять. Но сначала мы должны понять, либо мы войной пойдем, либо мы забором отгородим, либо как-то.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. С забором уже не сложилось. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Это как раз по тем людям, которые там сейчас есть. Поэтому они и берут такой срок. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Но они уже срок-то берут три года. Понимаешь? 

(Загальна дискусія)

ГОЛОВУЮЧИЙ. главнокомандующий в этой стране должен определить план, как мы выходим оттуда, где мы сейчас находимся. Вот и все. 

Давайте, я вас очень прошу …………

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Следующий вопрос. Створення реєстру отримувачів соціальних виплат. Я уверена, что мы все это полностью поддерживаем. Но! Здесь указано, что мы в шестимесячный срок должны его сделать. За чей счет? 

______________. (Не чути)

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ну, в министерстве есть сегодня такая статья? 

______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. В этом самом, в податковом. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. За счет чего? 

______________. (Не чути)

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. У вас такая статья предусмотрена в бюджете министерства? 
______________. (Не чути)

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ну, это не ответ. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Податкова, уже заблокировали. Так что я вас очень прошу, сейчас будут блокировать и нас. Давайте как-то будем, это самое. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Следующий вопрос и мы заканчиваем. 

Проведение аудита Пенсионного фонда Украины. Кто его будет проводить и с какой целью? 

______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. "Самопоміччю"? 

РЕВА А.О. Я вважаю, що, якщо є бажання провести аудит…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. А, кто проводить аудит будет? За чей счет? Аудит надо оплатить. То есть это ж, ну, непросто. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це пропозиція була Семенухи. Ой, не Семенухи. "Самопомочі", да. В тому числі от Семенухи, коли ми, там були парламентські слухання, вони дуже наполягають на проведенні аудита. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. …… за рахунок "Самопомочі". 

ГОЛОВУЮЧИЙ. О! 

(Загальна дискусія)

 Отлично. 

(Загальна дискусія)

 Це ми підтримуємо. Я хочу, чтобы ты мне этот вопрос задала, когда мы будем голосовать за и я скажу потому что мы тоже уже. Рахункова там сидит 

(Загальна дискусія)

Кабинет Генеральной прокуратуре, кабинет Рахунковой, кабинет еще кому-то и так они сидят же ж не выходят. И еще аудит. Какой аудит? Что аудит? 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ну, кто аудит? 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, ніхто. От, Семенуха ………….

Так, товарищи, кто ще хоче ………стосовно пропозицій. 

Микола Іванович, я вас попереджаю, щоб не зривали мені голосування. 

ШАМБІР М.І. Я тільки одне невеличке питання. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте. 

ШАМБІР М.І. Значить…

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути)

ШАМБІР М.І. Оскільки в нас, ми відмовилися від змін до підвищеної ставки єдиного внеску в 7,15 відсотків, потрібно технічні…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Там, так…

ШАМБІР М.І. Потрібно технічні правки внести в статтю 2 Закону про збір і пункт 2 "Прикінцевих положень" Закону про загальнообов'язкове пенсійне…

ГОЛОВУЮЧИЙ. О'кей, погоджуємось.

ШАМБІР М.І. Я думаю, що ми з комітетом узгодимо текст, тому що треба внести статтю 14 туди.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Що, Володимир Макарович? 

МАТВІЙЧУК В.М. Я хочу звернутися до пана міністра.

Пане міністр, скажіть, будь ласка, працівник, який працював в районі державної адміністрації, зарплата там, йому назначили пенсію в 1600 гривень і це я завищую, ну просто. Скажіть, будь ласка, чому з прийняттям цього закону ця пенсія не буде йому

РЕВА А.О. Вона буде перерахована по новому Закону про загальнообов'язкове державне пенсійне страхування…

МАТВІЙЧУК В.М. І буде замість 1600 буде 1200?

РЕВА А.О. Ні, вона буде більші.

МАТВІЙЧУК В.М. Я вас прошу!

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Він більші внески сплачував.

КАПЛІН С.М. Якби ви так 3 роки тому захищали.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. А ми так і захищали, не переживайте. 

(Загальна дискусія)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Макарович, так. О'кей.

Шановні колеги, хто ще хоче? Все, завершуючи обговорення, шановні колеги, дуже вас прошу. 

Перший заступник, ну що це? Підводимо підсумки.  
КАПЛІН С.М. Значить, а як же наш колега Шухевич?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шухевича зараз визволяти підемо, поки нас тут не заблокували. Вони, там їх заблокували, вони будуть тоді вже виступати на засіданні Верховної Ради, ну ми ж не можемо їх чекати.

КАПЛІН С.М. Я хотів би сказати…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Одна хвилина.  

КАПЛІН С.М. Значить, я, усвідомлюючи, проаналізувавши виступи своїх колег, позицію міністерства, профспілок, роботодавців, бачу настрої антисоціальні, антиконституційні настрої у, на жаль, нашій команді. І розумію, що ті правки, які вами були, робочою групою були відхилені, де вже, я так розумію, незалежно від моєї позиції, вельмишановної Наталії Юріївни, яка підтримує теж простих людей, не зважаючи на це все, мої правки, їх майже 50, не знайдуть підтримки комітету. Тому я, як і інші мої колеги, поборники інтересів простих людей, будемо захищати кожну норму, кожну правку з своїми товаришами у залі парламенту. І не дамо вам шансу народити антисоціальний і антиконституційний документ. Дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. А ви знаєте, я думаю… Я дуже прошу, вже всім дала… да, вже ваш представник все сказав. (Шум у залі) Да. І я прошу…

КАПЛІН С.М. Але я хотів би через те, що заощадив стільки часу вашого і фактично рятую вас від… ну наших друзів, які зараз прийдуть вимагати законні свої права, реалізацію своїх законних прав, попросити вас надати слово представнику профспілок.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 30 секунд.

УКРАЇНЕЦЬ С.Я. У мене коротке питання. Я хотів запитати. От перехід раптовий оцей з 1 січня він це вже принципово вирішено, чи все-таки я. (Не чути) 

…при першому читанні він сказав, що пропозиції комітету. А там є пропозиція комітету щодо поступового переходу…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, такої немає пропозиції. Такої пропозиції немає. 

Так, ми підтримали тут урядову сторону, тому що вони дали нам економічні розрахунки, і ми побачили, що краще вже не заморожувати коефіцієнт середній заробітної плати і враховувати його там, тому що або так, або сяк. І для людини це краще, ніж враховувати отаке поступове зменшення цього коефіцієнту. І тому… 

______________. Голосуємо? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да.

Давайте… хто за те, щоби пропонувати парламенту в редакції комітету… зараз вже сложені в от цій табличці, доповнене цим всім, хто що сказав і під стенограму наш шановний міністр, пропонувати Верховній Раді прийняти в цілому даний законопроект. Прошу голосувать. Прошу підтримки.  

5 – за. Хто – проти? 2 – проти. Дякую. 
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