СТЕНОГРАМА

засідання Комітету з питань соціальної політики, зайнятості та пенсійного забезпечення 

09 грудня 2015 року

Веде засідання Голова Комітету ДЕНІСОВА Л.Л.
ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні колеги, доброго дня всім. Починаємо засідання Комітету з питань соціальної політики, зайнятості та пенсійного забезпечення.

Пропонується виключити питання четверте, тому що народний депутат, наш колега Шухевич, відкликає свій законопроект. 

Ні в кого немає зауважень, щоб виключити питання четверте? Виключаємо.

І питання дев’яте, тому що є лист народного депутата Семенухи, який пропонує перенести розгляд законопроекту у зв'язку з тим, що він не може з'явитися. 

Дев’яте. Ніхто не заперечує? Ніхто не заперечує.

Починаємо розгляд, у нас є 2 народних депутата. Зараз, зараз, зараз, які в порядку денному. Третій? Ну по порядку денному це номер 3, законопроект 1087.

Будь ласка, пане Юрію. 
ШУХЕВИЧ Ю.-Б.Р. Шановна пані Людмило, шановні члени комітету! Нами пропонується законопроект, згідно з яким привести у відповідність… (говорить не в мікрофон) тому що ви знаєте, що …………., але відрахування ………… пенсій йдуть по старому: прокурорська служба і інші там і так дальше……

Отже, по-перше, ……….., щоб і там нараховувалася пенсія …………. на загальній основі, тому що тут є суперечність. Вони сказано, що пенсії  будуть отримувати з 1 червня на  загальній основі, а в окремих законах про пенсійне забезпечення тих чи інших категорій таких, як: міліція, прокуратура і так далі існують свої норми вони можуть піти в суди, і там відповідна колізія все ж таки ці закони діють. То ми, власне, вводимо, приводимо у  відповідність своїм законопроектом так, щоб всі ці категорії одинаково  отримували пенсії. І в додатку, власне, те, що я казав, що тепер ще дальше продовжують вираховувати з державних службовців та інших на єдиний соціальний внесок там дещо більший 6 відсотків, то як простий смертний тільки 3, то ми й це приводимо у відповідність. Тобто, щоб зменшити ці відрахування. 

І перерахунок щодо пенсії. Пенсії, які будуть тепер перераховуватися, щоби їм з 20 тисяч призначалися, бо у нас …….не отримували, то тільки  тепер ми до 20 тисяч відраховують у Пенсійний фонд. Пенсії вищі відрахування тільки так, якби вони отримували 20 тисяч. 

Отже, для тих категорій хочемо зробити ……………….. заключається наш законопроект. Дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. 

Пенсійний фонд.

ШАМБІР М.І. В цілому Пенсійний  фонд підтримує питання, що  необхідно врегулювати питання  спеціальних пенсій і  підтримуємо  питання запровадження єдиних принципів. Але дана редакція законопроекту не підтримується з наступних питань: перше питання, це те, що "Прикінцевими положеннями" передбачено виплату раніше призначених пенсій в розмірі  по загальнообов'язковому державному пенсійному страхуванню, що є порушення в статті 22 Конституції, тому що  при прийнятті нових законів не  може бути  зменшення норм. 

Крім того, на наш погляд, не зовсім до кінця виписані норми, наприклад,  як проводити виплати тих, які вже раніше  призначені, в тому числі і питання там, на сьогоднішній  день, по суті, навіть відновлені виплати пенсій з 1 січні  працюючим  пенсіонерам  норма у нас закінчується.  Тобто  ці всі  питання до кінця не врегульовані. 

Тому дана  редакція не підтримується.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

Що Мінсоцполітики?

МУЩИНІН В.В. В даному випадку ми також  підтримуємо позицію Пенсійного фонду. Дійсно, сьогодні є питання сплати єдиного соціального внеску в розмірах, відповідно до того, який сьогодні має  бути внесок для всіх пенсіонерів, тобто 3,6 відсотка. Але у нас є дійсно зауваження  по раніше призначеним пенсіям. Ми вважаємо, що сьогодні немає можливості, конституційної можливості зменшувати розмір таких пенсій. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую вам.

Питання є у народних депутатів? 

ДРАЮК С.Є. … до Пенсійного фонду.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так.

ДРАЮК С.Є.  Скажіть, а законом 2767 ці ж питання будуть врегульовані?

ШАМБІР М.І. Так, ми повністю пропонуємо механізм врегулювання цього  питання і в усіх аспектах, і те, що  призначається на єдиних принципах і як поступатись з  тими, які вже призначені і як поступати з тими, хто сплачував внески протягом довгого часу і ми їм пропонуємо там робити одноразову виплату при виході на пенсію, тобто…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Тогда этот чем вам плох законопроект?

ШАМБІР М.І. Тому що тут не всі ці питання врегульовані.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ну так давайте хоть з чогось почнемо, до другого читання спокійно врегулюємо. А так ми будемо чекати… Який перший пройде, той пройде, пройде цей законопроект, ну добре, цей підтримаємо, потім доопрацюємо, пройде ваш законопроект, перший, той доопрацюємо.

По суті ви не возражаете?

ШАМБІР М.І. По суті ми заперечимо щодо такої норми, наприклад, як виплата пенсій в розмірі загальнообов'язковому, оскільки бачимо це порушенням статті 22 Конституції.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто зменшення...

ШАМБІР М.І. Да.

А до другого читання не все можна буде зробити, тому що 116 стаття Регламенту, вона не дасть можливості зробити…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Який Регламент? 
ШАМБІР М.І. Я чисто юридично аналізую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. А як це буде корелюватися з Податковим кодексом новим? Тому що там, я бачила вчора на Нацраді реформ у Президента, да. Ну, картинки. Звичайно, так. Там же взагалі не буде хто з працівників сплачувати.

ШАМБІР М.І. Так.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Я пропоную, давайте, щоб ми зараз...   якщо ми ще і до Податкового кодексу почнемо розглядати…
ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, просто я думаю, що… Я тут підтримую пані Наталю, тому що можна прийняти за основу, а потім, коли приймуть Податковий кодекс, я думаю, що 2767 умре саме, якщо воно по-іншому якось не вмре, тому що там багато норм теж треба якось вже доопрацьовувати. Я думаю, що починати треба, безумовно, з Податкового кодексу, тому що там багато записано як будуть сплачуватись Єдиний соціальний внесок, але це теж, ну просто думаю, що можна за основу, а там потім, як вирулить, то вже законодавець.

Як думає голова підкомітету?

ДРАЮК С.Є. Ну попередньо підкомітет планував повернути на доопрацювання, але, враховуючи те, що ми сьогодні обсудили, і …….. висновки наших колег…. (Не чути)  за основу. А потім, якщо приймемо 27… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. 2767.


ДРАЮК С.Є. 2767, тоді цей втратить чинність, тобто проблем не буде ніяких.  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хорошо. Тогда ставлю на голосование одну пропозицію…  Да…

ВЕСЕЛОВА Н.В. Було зауваження у вас з приводу того, що пропущені пенсії суддів. Дякую. (Шум у залі)

ШУХЕВИЧ Ю.-Б.Р.   Зараз у  Конституційному Суді якраз  розглядається, тому ми викинули поки що, можна окремо…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Конституційний Суд, потім… Ми  окремим, да. 

Я ставлю пропозицію щодо прийняття підтримки за основу даного законопроекту. Хто за це, прошу голосувати. Дякуємо вам. 

ШУХЕВИЧ Ю.-Б.Р. Дуже дякуємо.

______________.  Дуже дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Найкращий комітет, скажіть.  

ШУХЕВИЧ Ю.-Б.Р. Так. 
_______________. … казав, що, певно, перейдемо до вас.
КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. … (Не чути) 

А можно еще один вопрос, ……… коснулись Налогового  кодекса ….… Пенсийного фонда. Вот я уважно посмотрела вчера компромиссный вариант  Налогового кодекса, который был  запропонований

ГОЛОВУЮЧИЙ. Картинки?

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. …………больше ничего нет… картинки и эмоции тех, кто там присутствовал. И  вот у меня только один вопрос.  

ГОЛОВУЮЧИЙ. На Нацраде? 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю.  Да.  

Вот 20 процентов ЕСВ, да, это ну минимум  много додатковой дотации   до Пенсійного фонду, десь 80 мільярдів, а то і все  100, просто там еще   индексация заложена, ну десь 100 мільярдів. Тобто якщо в бюджеті закладені ці  100 мільярдів додаткових дотацій до Пенсійного фонду, ну це одне питання, як витрачати бюджетні кошти. Якщо не закладено, то у мене пиатання, як ви скорочуєтесь, вже ліквідкомісію організували чи не організували?  Это первый вопрос.

И второй вопрос. После этого Президент сказал уже за межами  обговорення, что нужно вообще налог на зарплату сделать 20 процентов всего.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, 10 плюс 10.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Да, 10 плюс 10. Мы это сделаем, по-моему, в  16-му или?..

ГОЛОВУЮЧИЙ. К 18-му. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Да, к 18-му году. Я не обчиталась. Может,  скажем, что-то не так правильно прочитала.  Потому что если у нас  сейчас  63 процента, там  63-65.

_______________. 38,4 в этом  году. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, ну это имеется в виду ЕСВ, а имеется в иду  еще  с ПДФО и еще с військовим збором. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. 63 – всего, правильно. В  2018 планируется 20 процентов, да. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну уже  ж думаем, что войны не будет. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Тут вот пришли очередные руководители фонда  социального, я думаю, что им уже не надо ходить, потому что  фонд вообще не передбачений у наступному році, цього ……….. тут  взагалі немає.  Я думаю, что и Пенсионному фонду после этого надо уже создать сейчас быстренько  ликвидкомиссию, потому что в принципе я не понимаю. Может вы объясните, как-то с вами идет  по этому поводу  дискуссия, обсуждение, как-то вы видите свою роль, выход их этой ситуации? Что будем делать с пенсиями  в следующем году?  Просто я считаю, что вообще наплевать уже, какие будут налоги 20 процентов,  15 процентов,  30…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, министр финансов заявил, что пенсии будут обеспечены в полном объеме. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.М.  Это красиво звучит.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, весь дефицит  Пенсионного фонда будет погашен  из государственного бюджета. На мой вопрос, когда мы обсуждали предварительно еще на той неделе  все эти новации, такой был ответ. Что скажете, Николай Иванович.

ШАМБІР М.І. Ну, у нас є  своя позиція  з цього приводу стосовно того, що на наш погляд у даному випадку ми не бачимо повного покриття видатків, які потрібно як по Пенсійному фонду, так і по іншим фондам. Але якщо ці кошти будуть передбачені у повному обсязі  в державному бюджеті, Пенсійний фонд як орган буде виконувати  це  все. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Правильно, то есть мы говорим о том, что ни о какой пенсионной реформе, ни о каком втором, там третьем уровне, ни о какой накопительной… То есть мы в принципе уже забываем и  мы пенсию все в стране  начинаем платить с государственного бюджета.  Это вариант был в Грузии, когда они вообще ликвидировали Пенсионный фонд  и пенсию напрямую платили  из госбюджета.

ГОЛОВУЮЧИЙ.  И сейчас они платят так. Ну, у них страхового нет…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. То есть я так понимаю, что мы пошли по  грузинскому варианту, когда вообще не важно, сколько человек работал, где он работал, какую он там зарплату получал,  какие внески он вносил. Все  это уже убирается  и таким образом мы проводим пенсионную реформу.  Потому что смысла уже оставлять  20 процентов ЕСВ, ну  какая разница, если Пенсионный фонд будет на 99 процентов…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, "Самопоміч" вообще предлагает, вообще ЕСВ не было чтобы, только ПДФО. Да, и все фонды ликвидировать…

_______________. А пенсію з чого?..

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. И платить вот так… вчера уже ж выступал… (Шум у залі) Каже з 30-и, 29, да…

ШАМБІР М.І. Якщо ми говоримо про систему соціального страхування, то на сьогоднішній день при внесках ЄСВ в цьому році 38,4 відсотка, ми платимо пенсії десь на рівні 44-46 відсотків від заробітної плати. Якщо ми знижуємо цей відсоток, то, звичайно…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Буде 20 відсотків.

ШАМБІР М.І. … який розмір пенсій ми зможемо забезпечити. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да.

_______________. Власних надходжень. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. І 20 відсотків буде від… і компенсація втраченого заробітку.

_______________. А система соціального страхування передбачає все-таки забезпечення власними коштами.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Если на сегодняшний день у нас дефицит Пенсионного фонда составляет порядка…

ШАМБІР М.І. 17,1.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. 17, 1 – да? – миллиард, да. Все остальное…

ШАМБІР М.І. Ну це бюджетні програми, це бюджетні програми, це немає відношення…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це не мається на увазі дефіцит.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Да, дефицит 17 миллиардов. После этого мы уверены в 100 миллиардах дефицита…

ШАМБІР М.І. Трошки більше.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. А 100 миллиардов дефицита, это получается 50 процентов дефицит, да? Пенсионного фонда, плюс бюджетные программы, ну на 70, на 80 процентов, так? финансирование из госбюджета.

ШАМБІР М.І. Приблизно так.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. А скільки это "трішки більше", яка буде сума?  Ну приблизно.

ШАМБІР М.І. Приблизно дефіцит збільшується… дефіцит всіх фондів соціального страхування збільшується десь на 130 мільярдів.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. То есть сейчас 176 миллиардов…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Не-не-не, это всех фондов. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. А Пенсійного фонду?

ШАМБІР М.І. Ну дефіцитний у нас був тільки Пенсійний фонд.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. А!? То есть плюс 130 миллиардов, да. Тобто 17 плюс 130. Ну на 150 мільярдів…

Еще можно, это чисто экспертный вопрос меня интересует. Вот была такая табличка представлена "Гармонизация…", ну типа мы по-европейски ж теперь живем, с европейскими. Вот здесь вот написано, я чего-то может не поняла, вот ЕСВ, написано в Німеччині – 38 процентов, ой, 40 процентов, в Турции – 38, в Словакии – 49, в Эстонии – 50 процентов, в Польше – 36 процентов, правильно?

ШАМБІР М.І. Так. Тільки в Естонії трішки інша цифра.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ну это вот то, что раздавали…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, вчера у Президента раздавали.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю.Да, вот раздавали у Президента. А Украине они теперь, как европейские, 20 процентов ставят. Может что-то с цифрами у меня не в порядке. Если  в Германии – 40, если в Словакии –  49, в  Польше – 36, а в Украине  теперь будет  20. То это мы, из-за того, что мы так  хорошо живем, можем так мало платить или…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, это идея, идея, что все вылезут из тени. Сидят  под столом, а так вылезут из-под стола. (Шум у залі)

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Я идею прекрасно понимаю, потому что сегодня на предприятии, на котором  работает более 100 человек, платить зарплату в конвертах сложно. И любой налог можно, прибыль, НДС, все можно   оптимизировать. Это все зависит от IQ финансового директора. Нельзя оптимизировать только налог на зарплату, если ты не в конверте платишь зарплату. И поэтому теперь решили такой подарок сделать олигархам, чтобы  они  бедняжечки вот это  не мучились…

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Не мучились  с конвертом. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Не платили вот эти дурные  налоги с зарплаты, потому что остальные налоги они уже и так не платят, чтобы они не платили этим людям, мы им подарим, и они не будут  и здесь  платить налоги. То есть другого варианта и адекватности вот этой реформы я себе объяснить, к сожалению к своему, не смогли. А уничтожить еще упрощенную систему, ну и в принципе жизня удалась. Нет, может так другие какие-то… Опровергните мою мысль. 

МУЩИНІН В.В.  Ні, це питання до Мінфіну, не ми являємося…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Мы когда получим  Податковий кодекс,  то наша часть, которая касается ЕСВ, мы будем рассматривать на комитете. Обязательно поговорим и пригласим кого-то из Минфина, потому что действительно налоговая не принимала никакого участия в разработке этой  реформы этого Налогового кодекса. А это полностью работа Министерства финансов, ну и там институтов международных, которые были задействованы. И уже это как бы компромиссный вариант между проектом Южаниной енд компани и вот этим минфиновским проектом, который согласован  в принципе Международным валютным фондом для того, чтобы  на его базе можно было сформировать бюджет тот, который тоже согласован  с Международным валютным фондом, для того, чтобы мы  все-таки  получили у них кредит. Поскольку другие коммерческие банки нам кредитов не дадут, потому что мы сказали, что мы не платим по сегодняшним обязательствам. И поэтому  нам нужно выполнить обязательства перед такими кредиторами как Международный валютный фонд, Европейский банк реконструкции развития и Свитовой банк для того, чтобы  они нам обеспечили  средство для  погашения дефицита бюджета Украины, что в принципе вчера и происходило. Искали этот  консенсус, на мой взгляд, он был найден. Но кто уже будет вносить этот проект,   либо это  будет вносить уряд либо это будет вносить гарант, но главное, чтобы под него были голоса для того, чтобы  он все-таки  был принят, и бюджет был принят тоже в этом году, потому что есть такие обязательства у страны. Поэтому…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Знаете, Людмила Леонтиевна, я вот смотрю на эти консультации с международными организациями, то у меня такое впечатление, что взяли специалистов, которые работали в Папуа – Новая Гвинея, переслали их сейчас в Укрину и они считают, что у нас все тут точно также. И поэтому они нам дают соответствующие рекомендации. Потому что мне кажется, они не знают, что у нас люди получали пенсию, что у нас есть солидарная система, что у нас достаточно высококвалифицированные есть сегодня система социальной защиты. А те рекомендации, которые они пишут, так мы это прошли все 20 лет назад в нашей стране. А сегодня мы возвращаемся туда назад в прошлое, аплодируем их гениальным высновкам  еще и пытаемся это все имплементировать.  

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Но, к сожалению….

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. … к сожалению, это называется… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. К сожалению, меморандум тот, который вообще они предъявили да к выполнению, он был вообще, то есть как бы там хуже на несколько порядков, то, что мы… до чего сейчас уряд, Президент и договорились. Потому что там нет повышения пенсионного возраста, нет уменьшения детских пособий, нет вообще сокращений…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. …платить, то какая уже какая  разница…

ГОЛОВУЮЧИЙ. То, есть и будет все-таки увеличение два раза прожиточного  минимума это путем договоренности. 

Вчера Президент заявил о том,  что они все ездили, он выездил все, Премьер выездил и министр финансов, который тоже пользуется  уважениями  у международных органов и в том числе в Америке, которая поддерживает, и мы слышали это из  речи вице-президента. Поэтому тут справимся с войной, я думаю, будет другая ситуация. 

Теперь у нас коллега есть наш Игорь Васюник, пятый номер у нас  в порядке  денном…

ШУХЕВИЧ Ю.-Б.Р. Дуже дякую, до побачення

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вам теж дякуємо, до побачення. 2095а –  законопроект про зайнятість населення (щодо додаткових гарантій по сприянню. працевлаштування учасників бойових дій). Будь ласка.

ВАСЮНИК І.В. Дякую, Людмила Леонтіївна, доброго дня всім, дякую за розгляд мого законопроекту на сьогоднішньому засіданні. Насправді  законопроект дуже простий. Ініціатором розробки цього законопроекту був  Центр цифрової допомоги учасникам АТО, який я відкрив ще з початку війни.  Скористалося цим центром біля 2 тисяч наших військовослужбовців,  членів їхніх родин. Багато дуже проблем є  серед хлопців, але одна з проблем – це можливість додаткових гарантій працевлаштування учасників АТО, учасників бойових дій. 

Тому з метою надання додаткових гарантій працевлаштування учасників бойових дій, які отримали статус учасника бойових дій та були звільнені з військової служби, необхідним є внесення відповідних доповнень до Закону України "Про зайнятість населення". Пропонується доповнити діючий закон, згідно якому додаткові гарантії сприяння працевлаштування поширюються на учасників бойових дій, зокрема, обов'язок підприємств, установ та організацій з чисельністю штатних працівників понад 20 осіб встановлювати квоту в розмірі 5 відсотків середньооблікової чисельності штатних працівників за попередній календарний рік для працевлаштування категорії громадян, передбачених частиною 1 статті 14 закону, в тому числі, учасників бойових дій. 

Реалізація положень цього законопроекту після його прийняття не потребує жодних змін до будь-яких інших законів України, не впливає на показники бюджету. Рекомендації Головного науково-експертного управління – за основу. Ті уточнення, яке прописало Головне науково-експертне управління  будуть враховані у другому  читанні законопроекту. 

Дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дякую. 

Що Мінсоцполітики?

МУЩИНІН В.В. Мінсоцполітики в цілому підтримує цей законопроект. Ми  хотіли лише зробити уточнення, і пропонуємо редакційно зробити уточнення щодо поширення цієї норми саме на учасників антитерористичної операції, який має статус "учасника бойових дій". В іншому – підтримуємо 100-відсотково.  

ВАСЮНИК І.В. Приймається, дякую. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Тобто ви підтримуєте, але з уточненням? 

МУЩИНІН В.В.  Так. 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дякую.  

Хто ще хоче висловитися? Що підкомітет? Так, у нас немає... 

_______________.  Дроздик...  

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Дроздик, да! Вони пропонують за основу. Нема заперечень? Ставлю на голосування. Хто за те, щоб підтримати за основу даний законопроект.

ВАСЮНИК І.В. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякуємо вам.

Так. Переходимо до  порядку денного. Перше питання... Куніцина. Друге питання – це пропозиції Президента України до законопроекту 1865. У нас є представник Адміністрації  Президента, будь ласка.

ДОРОШКЕВИЧ Р.М. Добрий день!

ГОЛОВУЮЧИЙ. Добрий.

ДОРОШКЕВИЧ Р.М. Шановні народні депутати, шановні присутні, Президент до зазначеного законопроекту прийнятого Верховною Радою застосував право вето з наступних трьох причин. Перше – це, як ви, я так розумію, ознайомлені були уже, це те, що зазначена пропозиція порушує Конституцію, а саме, 13 статтю, де виписано, що суб'єкти права мають однакові права.

Друге – це те, що основами законодавства про загально обов'язкове державне соціальне страхування передбачено, що видатки Фонду загальнообов'язкового державного соціального страхування здійснюються лише у випадку настання страхового випадку. У нас ці суб'єкти, точніше, навіть студенти не є застрахованими особами, а об'єкти, які забезпечує санкур по суті, не є суб'єктами страхування.

ГОЛОВУЮЧИЙ. (Не чути) 

ДОРОШКЕВИЧ Р.М. І третє, це те, що, як нам повідомив Кабінет Міністрів, в умовах 2016 року така пропозиція буде вимагати додаткових коштів з державного... з Фонду відповідного загально обов'язкового державного  соціального страхування – близько 2 мільярдів гривень. Ну, в таких умовах, які зараз у нас є, те, про що говорила і Наталя Юріївна, і ви знаєте, що реформування йде таким чином, що у нас передбачається зменшити взагалі Єдиний соціальний внесок. Це буде критично, надзвичайно критично. Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую. Хто хоче висловитися? 

ДРАЮК С.Є.  Можна?.. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте.

ДРАЮК С.Є.  А в чому конкретно порушені права всіх суб'єктів, ну, тобто в статті 13? 

ДОРОШКЕВИЧ Р.М.  Ну, тому що, якщо вже частково фінансувати з фонду санкур, то треба фінансувати не тільки…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, це ж не санкур, ви помиляєтесь. Це не санкур.

ДОРОШКЕВИЧ Р.М. А що?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це не санаторно-курортні заклади, це профілакторії. Ви знаєте, медичний кабінет у вузі, де стоматологічне є крісло, стоматолог тобі робить якусь пломбочку. При чому тут санкур?

ДОРОШКЕВИЧ Р.М. Добре. Чому тільки, чому тільки ВНЗ? А чому інші?..

ГОЛОВУЮЧИЙ. Чому? І ці, їх потрібно… Тому що грошей нема.

ДОРОШКЕВИЧ Р.М. А, тому що грошей нема?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тому що на всіх не…

ДОРОШКЕВИЧ Р.М. Ми вважаємо, що це не, це неправильно, це неправильний підхід. Треба комплексно розглядати це питання, а не тільки вихоплювати одну категорію.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так це ж не санкур. Ви неправильно трактуєте.

ДОРОШКЕВИЧ Р.М. Яка різниця: санкур чи не санкур? 

ГОЛОВУЮЧИЙ. А чому ви кричите?

ДОРОШКЕВИЧ Р.М. Я не кричу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Будь ласка, у нас так не розмовляють на комітеті.

ДОРОШКЕВИЧ Р.М. Все, тихіше.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так. На квоти… Я б хотіла спитати, я теж саме питання задаю. При чому тут стаття 13-а Конституції? От я не зрозуміла. У вас, на мій погляд, погано виписано те, що ви не забезпечуєте нам доказів, що у нас порушена стаття 13-а Конституції. Тому що ні власності там, не стосується ніяких, будь-яких суб'єктів. Розумієте? Це молодь, це члени сімей застрахованих осіб. І там якраз в основах страхування це записано, що можна їх підтримати. Але на сьогоднішній день дійсно немає коштів на всіх. Щоб санаторії, что б профілакторії, які раніше були при підприємствах, уже таких підприємств немає, при яких ще були эти профілакторії, яких теж щось там робили, якісь там послуги надавали. Але ми вирішили, для того, щоб підтримати молодь, і ту молодь, яка зараз повертається з АТО і є пропозиція, щоб вона навчалась у закладах учбових, щоб їм там надавали якісь послуги і це ж співфінансування. І це  фінансування виключно оплати праці цих медиків, які там обслуговують. А все інше  додає заклад учбовий, вищий учбовий заклад і це  співфінансування. Якщо вони  50  відсотків не  фінансують, тобто нічого  фонд не фінансує – треба  розібратися з питанням. 

ДОРОШКЕВИЧ Р.М. Наша позиція така, Людмила  Леонтіївна.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я зрозуміла. Я знаю, де  писала цю позицію і тому я бачу, що  ви не зовсім підготовлені прийшли на комітет.

І я пропоную все ж таки комітету долати вето Президента і ставлю таку пропозицію  на голосування.  Хто за це, прошу голосувати.

ВЕСЕЛОВА Н.В.  Скажіть, будь ласка, йдеться мова саме про  кабінети, тобто…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, ну профілакторії це не санкур, Наташа, це профілакторії. Ну, ти навчалась колись пам'ятаєш, там є…

ВЕСЕЛОВА Н.В. … полягало в тому, що називається …………

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, профілактичні заходи, ну, які  санаторії там… які санаторії це воно просто так називається. Знаєш, це кімнати, то медичні кабінети, от можеш… а як приклад можеш приїхати до Шевченка, до університету вони, взагалі, витрачають…

ВЕСЕЛОВА Н.В.  Я знаю, що є такі кабінети, я не знала, що вони називаються санаторії-профілакторії. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вони у когось  санаторії. Теж кімната, там є дневной стационар, розумієш, щось захворіла дитина її поклали, вона навчається і ходить туди щось лікується. Потім, наприклад у Вінниці уже… просто їх було 40 там з чимось, зараз залишилось дев'ять тільки, а зараз уже просто   ніхто не залишиться, просто їх немає, ну… Хорошо, що є такі  вузи, які ще комерческие   имеют  да, факультеты, которые якось підтримують. 

ДОРОШКЕВИЧ Р.М. Людмила Леонтіївна, а можна…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да.

Рішення прийнято.

ДОРОШКЕВИЧ Р.М.  А?! Прийнято.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да.

ДОРОШКЕВИЧ Р.М.  Я хотів би і ще надати лист…

ГОЛОВУЮЧИЙ. "Мною враховані пропозиції Кабінету Міністрів України". Це Яценюку пише Президент України: "І відповідно до частини другої статті 94 Конституції України Закон України про внесення змін в Закону України  про загально обов'язкове державне соціальне страхування щодо часткового фінансування санаторіїв-профілакторіїв вищих навчальних закладів повернути до Верховної Ради для повторного... 

Водночас вважаю соціально вагомим питання державної фінансової підтримки санаторіїв-профілакторіїв вищих навчальних закладів, що пропонувалося врегулювати зазначеним законом, і наполягаю на необхідності його вирішення у ході підготовки до Державного бюджету України 2016 року". Алілуя.

_______________. (Не чути) 
ГОЛОВУЮЧИЙ. Зрозуміло, що Президент просить вирішити це питання. Ми підтримали Президента.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Ми підтримали Президента.  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

Переходимо до іншого питання, це у нас є Наталія Юріївна поки, ми розглянемо її питання.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Так, уважаемые коллеги, да, я хочу напомнить, что с принятием законопроекта 76…

(Загальна дискусія) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Президент підтримав.

_______________. А хто тоді вето наклав?

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Работает апарат, работает, да, чтобы никто не сомневался, да.

Так, 76-м законом для учеников, студентов, фактически было ликвидировано право льготного проезда и бесплатного проезда в сельской местности. И данный вопрос был передан на усмотрение органов местного самоуправления, которые только при наличии финансового ресурса могли предоставлять такие льготы. Поэтому мы понимаем, что, конечно, таких денег сегодня нет у местного самоуправления, такие льготы не предоставляются. И сегодня дети дошкольного возраста, учащиеся, студенты, профтехучилища, ну, все полностью просто лишены такой льготы как таковой. Имеют право на льготный проезд к месту обучения и домой городским и пригородным пассажирским транспортом. Поэтому мы просим обеспечить транспорт места обучения и домой, чтобы он был бесплатный и чтобы учащиеся студенты в течении года имели право на льготный проезд по территории Украины железнодорожным, водным, автомобильным транспортом, вот такие у нас предложения.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто хоче висловитись?

Що Мінсоцполітики? 

МУЩИНІН В.В.  Мінсоцполітики не підтримує цей законопроект.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Не підтримує?

МУЩИНІН В.В. Не підтримує. 

Ми вважаємо, що сьогодні пільговий проїзд дітей дошкільного віку, він сьогодні врегульований, діти мають право пільгового проїзду. Що стосується учнів і студентів, це питання також сьогодні врегульовано, за рахунок Міністерства освіти і науки студенти мають право знижки на пільговий проїзд і також учні мають право знижки на пільговий проїзд.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хто ще хоче висловитись?

Так, підкомітет у нас…

_______________. … в громадському транспорті проїзд чи…

МУЩИНІН В.В. Це міський, приміський транспорт. Міський, міський, приміський.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто ви вважаєте, що питання врегульовано і не потребує…

МУЩИНІН В.В. Ми вважаємо, що сьогодні нормативним документом це питання врегульовано.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. То хорошо, що ви там вважаєте, бажано, щоб ще так і діти зі студентами вважали, було б взагалі добре.

То есть сегодня дети школьного возраста, может быть, там где-то имеют, но это финансирование все передано на места, точка. То есть вот оно урегулировано тем, что за счет местных бюджетов сделать эту компенсацию. Но вы мне покажите тот местный бюджет, который в состоянии себе обеспечить такую льготу, это исключено в принципе. Поэтому я могу вам ответственно сказать, что часть детей не поступило в учебные заведения, потому что у них элементарно сегодня нет денег проехать туда и вернуться обратно, ну элементарной вещи нет. Поэтому сегодня вопрос не решен, он просто парализован. То есть детей лишили этой льготы, вопрос не решили, для отмазки, чтобы никто не протестовал, сказали: "Идите протестуйте под свои горисполкомы", горисполкомы точно так же денег лишили. Вот и вся дискуссия.

Поэтому мы предлагаем, что давайте этот вопрос урегулируем, чтобы подойти к этому вопросу какбы системно. Потому что хотим мы, чтобы дети учились, или не хотим. Программу "Школьный автобус" ликвидировали, все ликвидировали. Точка!  Разобрались называется! Нация растет образованная. 

Спасибо. 

ДРАЮК С.Є.  Дозвольте мені? 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Да, будь ласка. 

ДРАЮК С.Є.  В мене таке ще запитання. Скажіть, будь ласка, а які негативні наслідки наступлять, якщо ми  приймемо такий  закон, якщо ми врегулюємо це на законодавчому рівні? 

МУЩИНІН В.В. Я хочу сказати таке. Сьогодні цей законопроект, на нашу думку, він мав визначити джерело покриття всіх витрат, тобто визначити конкретно, що це має здійснюватися за рахунок коштів Державного бюджету. В даному випадку це сказано так, що це можна і за рахунок державного… за рахунок бюджетів усіх рівнів. Тобто він нічого, по суті, не вирішує щодо фінансування. Головне питання – це фінансування цього пільгового проїзду. 

КОРОЛЕВСКАЯ Н.Ю.  Так вам же и напишут щодо фінансування, так мы и не дойдем до рассмотрения этого законопроекта. Это мы для начала предлагаем решить идеологически, дать такое право, а вторым уже вопросом, безусловно, вместе с Министерством финансов смотреть, в каком объеме мы можем обеспечить….… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, Минсоцполики тут же лукавит, что вопрос-то решен. Он же не решен, он же для  других категорий там решет бесплатно, одним категориям там 25 процентов стоимости проездного. Понимаете? Он же не решен. А тут, действительно, сначала надо законодательно решить, что  есть такие категории, которые бесплатно, и тогда за счет всех уровней бюджета, хоть возлагайте на местные. Но там же у вас другие категории, которые вы на местные сегодня возложили. 

МУЩИНІН В.В.  Ну, тоді давайте визначимось, для яких категорій це питання не вирішено. Якщо це багатодітні сім'ї – воно вирішено, якщо діти до шести років – воно вирішено, якщо малозабезпечені – воно вирішено. Для кого воно не вирішено? 

КОРОЛЕВСКАЯ Н.Ю. Для школьного возраста решен вопрос? 

МУЩИНІН В.В.  Да, мають право… 

КОРОЛЕВСКАЯ Н.Ю. Не решен. 

МУЩИНІН В.В.  Ну, як же? Мають право пільгового проїзду. 

КОРОЛЕВСКАЯ Н.Ю. Студенты… общеобразовательных, профессионально… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Скажите вот на сегодня у нас есть… Да, что на сьогодні  Постанова Кабінету Міністрів України там 1184 від 26 вересня 2007-го визначено, що пасажир автобуса має купувати для дітей віком від шести до 14-и дитячі квитки за пільговою ціною із знижкою 25 відсотків вартості від жовтня, 1 жовтня до 15 травня. Така пільга стосується і решти видів громадянського транспорту… громадського транспорту. 

Враховуючи, що навчальний рік триває з 1 вересня до 1 червня, потребує внесення відповідних змін до цієї постанови. Потім на сьогодні  законодавчо визначено право дітей багатодітних сімей на безоплатний проїзд усіма видами міського транспорту, автомобільного  в сільській  місцевості. 

Також відповідний пільговий  проїзд надається  дітям інвалідам, дітям сиротам, дітям позбавлених батьківського піклування, учням малозабезпечених сімей, все. От ці категорії по яким визначено. Тут Наталія Юріївна, пропонує збільшити  ці категорії, а ви говорите, що воно вирішено. Воно  не вирішено. 

МУЩИНІН В.В. Воно вирішено в плані надання пільг певним категоріям, і  студентам, і учням надаються пільги. Мова йде  в тому випадку давати 25 відсотків, 50 або 100 відсотків відшкодування…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто ви вважаєте, що  треба в цей законопроект внести таким чином, щоб там ще було  указано 25 відсотків, 35 або……

МУЩИНІН В.В. Ні, я так не вважаю. Я вважаю, що має бути визначено конкретно за рахунок яких коштів мають…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто кошти… Хорошо. Ваша позиція зрозуміла. 

У нас є ще один законопроект альтернативний якби, Наталії Юріївни альтернативний до законопроекту Вознюка, його немає. Але от наш підкомітет пропонує таким чином, щоб законопроект Наталії Юріївни прийняти за основу, а ці пропозиції, які Вознюк подав – обрахувати в цьому проекті Наталії Юріївни. Немає інших пропозицій? 

_______________. Немає.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тоді я ставлю, щоб законопроект, який 3141-1 прийняти за основу. Хто за це, прошу голосувати. Прийнято. Одноголосно.

І по  3141 написати, що  врахувати при цьому проекті. Хто за це, прошу голосувати. Одноголосно. Дякую. 

Так, Наталья Юрьевна, вы не уходите пока еще Куницин не пришел и вас не сменил, відпрацьовуйте, відпрацьовуйте у вас только… 

Він через 10 хвилин буде, щоб у нас кворум нікуди не делся. До четырех мы закончим точно. Да. 

Так наступний законопроект це  шостий, Мураєва. Мураєва немає. Але  потребує коштів. Тому ми можемо  розглянути, по суті, даний  законопроект. Ви пам'ятаєте да, що  ми з вами приймали  таке рішення, якщо  не приходить,  але потребує коштів і ми головні, то  ми розглядаємо. Є пропозиції підкомітету направити на доопрацювання. Хто за те, прошу підтримати.

ДРАЮК С.Є.  Дуже багато зауважень. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да. Хто за те? 3, одна утрималась. Так. Наступне питання п’яте, Сугоняко. Ми вже якось його… не приходе, немає. Так, відкладаємо, не розглядаємо, тому що там немає таких у нас ні коштів, нічого поки. 

Так, 2843 – восьмий. Це польові роботи, пам'ятаєте, додаткова відпустка, але його немає. Ми не розглядаємо.

Так, далі. Десятий, десятий законопроект, це у нас 2548, Мельничук, Кожем'якін. Щодо грошового забезпечення. У нас тут пропонується підкомітетом прийняти за основу. Будь ласка.

ДОЛГОВ І.О. Чи враховані, дозвольте запитати, пропозиції Міноборони?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Вони зараз не можуть бути враховані, тому що це перше читання. До другого читання… А які у вас пропозиції?

ДОЛГОВ І.О.  Там, по-моєму, всі категорії силових відомств, крім військовослужбовців, що в принципі є, ну…

_______________. А військовослужбовці ………… врегульовано це питання.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Там є військово…

ДОЛГОВ І.О. Не врегульовано. Йдеться про осіб, які потрапили в полон або захоплені, або пропали безвісті. Для військовослужбовців це не врегульовано. Щоб врегулювати, треба внести зміни чи доповнення, точніше, в Закон "Про соціальний та правовий захист військовослужбовців та членів їх сімей. Відповідний лист Міністерство оборони відправило ще в квітні, якщо я не помиляюсь. І без…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Куди-куди відправило?

ДОЛГОВ І.О.  В комітет.

ГОЛОВУЮЧИЙ. В який?

_______________. До нас?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, це не нам. Ми ж не головні в цьому питанні. Це комітет національної…

ДОЛГОВ І.О.  В комітет національної безпеки і оборони.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так. ну, давайте нам цей лист. Тогда ми внесем, разом он всім комітетом і внесем.

ДОЛГОВ І.О.  Офіційно передати чи, може, потім вам передати?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, давайте зараз. Наш секретаріати працюють. Тогда да, не заважаєте, члені комітету, щоб підготували, а ми разом внесем? А це питання треба приймати за основу, а потім вже долучати це. Немає інших пропозицій? Да, будь ласка. Так.

ІВЧЕНКО О.І. Служба безпеки України. Шановна головуюча, шановні члени комітету. Іменно технічні правки, що з метою запобігання ускладнень в реалізації зазначеного законопроекту та враховуючи те, що, згідно законодавства України, працівники отримають заробітну плату, внести технічні правки, а саме, абзац другий пункт 6 розділу першого, абзац другий: "За працівниками та військовослужбовцями....".

ГОЛОВУЮЧИЙ. Слухайте, шановний, це ж не друге читання, зараз ми не можемо розглядати ніякі поправки, додатки, нічого. Тому що це тільки перше читання. Да.

(Загальна дискусія) 

ТЕЛЬНИК О.Б. Ми, звичайно, дуже переживаємо, щоб все було збережено, все...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну ви давайте таким чином, залишайте нам ще тут, тому що ми – не головні в цьому питанні. Але, якщо вони там не внесуть – ми можемо  від комітету внести ці поправки до другого  читання.

ОРЕЛ О.В.  Справа в тому, що там появилася категорія працівників, але записали їм грошове забезпечення...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хорошо.

ОРЕЛ О.В. ....працівники отримують заробітну плату....

ГОЛОВУЮЧИЙ. Хорошо, давайте таким чином, залишайте зараз в комітеті ваші всі папірці і ми тоді до другого читання внесемо, підтримаємо вас. Так, не заважають члени комітету? Все, дякую дуже. Тогда пропоную прийняти за основу, підтримати даний законопроект. Хто "за"? Одноголосно. Тобто залиште обов'язково всі папери, щоб ми потім  врахували.

Так. Дванадцятий законопроект 2491, це у нас... 2491, це у нас Мусій, так, Мусій. Є? Немає. Так, там ми – не головні, тому можемо розглянути.

_______________. Є представник.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Є представник?

_______________. Да, Омельченко Микола Миколайович – співавтор,  зареєстрований офіційно.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, будь ласка, доповідайте.

ОМЕЛЬЧЕНКО М.М. Шановні народні депутати, шановні присутні, изучая нумизматику и геральдику ....... наблюдаю за влиянием знаков на жизнь человека, на сегодняшний день на их поведение какое влияние оказывает. В связи с этим в мае 2010 года я направил письмо Президенту о том, что на территории Донецкой и Луганской области среди населения употребление слова "рубль" среди людей, достигло критического значения. 
И я в  10-м говорил о том, что это может свидетельствовать о том, что ментально население регионов готовят к тому, что будет произведен переход в другую страну или будет  проведена оккупация страны. 

Если  говорить о втором таком символичном знаке – это употребление иностранных знамен, которые стали появляться на территории Украины на юге, востоке страны. Ну, на примере того же Славянска, всем известного города, я вам приведу примеры, что 2011-2012 год вывешивание российских знамен на территории города… по сути, я… три минуты будет всего… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Три минуты – это много. 30 секунд – это достаточно, потому что  3 минуты – это народный депутат доповідає в залі.

ОМЕЛЬЧЕНКО М.М. Спасибо. 

Поэтому, по сути, исторически, вернусь к копейке, говорить о том, что  1992 году, когда парламент принимал Постанову про название денежной единицы, все депутаты были единогласны к тому, что денежная единица должна называться  гривна. А сотую часть гривны назвали копейкой  только исходя из того, что привычное советскому народу название. Ученые предлагали тогда название "сотка", "шах" и были другие варианты. Но назвали привычным для советского… людей. 

На самом деле, копейка не имеет никакого ни исторического, ни логического  названия к нашей денежной единице, это название… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Давайте, что вы предлагаете? Лекцию по истории… 

ОМЕЛЬЧЕНКО М.М. Что? Переименовать сотую часть гривны с копейки в рубль. Почему "рубль"? Потому что каждый, даже двоечник со школы знает, что это – единственное название, которое имеет и логическое отношение к гривне, потому что рубль произошел, это единственное название из всех денежных…(Сміх у залі) Нет, мы переименовываем сотую часть гривны в рубль, копейку в рубль. То есть одна нынешняя копейка… (Сміх у залі) Тогда надо гривну в доллар. Нет! (Шум у залі) Мы снимаем употребление среди нашего населения употребление слова "рубль", когда у нас критически люди на рынках, в обществе, дома называют "рубль", "рубль", "рубль", а не "гривна". Поэтому…  

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Я поддерживаю, предлагаю в центы... (Не чути)

ОМЕЛЬЧЕНКО М.М. Давайте другий законопроект…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. И мы сразу евроинтеграцию, план, выполним 
_______________. Я предлагаю вообще ликвидировать сотую часть, потому что она не нужна, понимаете, сейчас гривна вообще ничего не стоит.

ОМЕЛЬЧЕНКО М.М. Можно скажу?

На самом деле мы придем в течении года, двух к тому, что сотая часть гривны выйдет из обращения, есть такой там, Нацбанк в этом работает, но рано или поздно страна в течении 20-30, ну Советский Союз примерно в течении 25-30 лет проводил денежные реформы и мы рано или поздно вернемся к деноминации, когда у нас снова появится сотая часть гривны.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Шановні народні депутати, це наші повноваження, це визначає Національний банк. 

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Письмово звернемося, давайте, до Нацбанку…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тому пропонується підкомітетом на доопрацювання, щоб вони уже там працювали… (Не чути) 

Хто за те, щоб направити на доопрацювання?
(Загальна дискусія)

Дякую вам.  

Так, 13-й законопроект. Пацкан – немає, але ж потребує коштів. Наш комітет не головний… (Не чути) 

Хто за те, щоб направити на доопрацювання? (Не чути) 

(Загальна дискусія) 
Я зрозуміла, вона вже в порядку денному, а нам треба прийняти рішення, щоб…

 (Загальна дискусія)
  У нас ще є "Різне", поки там йде Куніцин. Організаційна діяльність комітету… ……. хто в якому комітеті.

_______________. Підкомітеті. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Всі знають, да, в підкомітет. Всі знають, просто такий протокол затвердити. 

Хто за те, щоб затвердити…

_______________. Там було сімейне……?

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Да, я сказала… (Не чути) я решила перевиконанням плана работать, без доплаты.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Наталья Юрьевна стала членом, мы теперь за это голосуем. 
Все, підтримали.  

І тепер у нас ще одне питання. Про стан виконання законів України, про внесення змін до статті 5-ої про державну соціальну допомогу малозабезпеченим сім'ям щодо соціального захисту. Пам'ятаєте, ми розглядали. Будь ласка, Мінсоцполітики. Що ви там гарного зробили?

МУЩИНІН В.В. Шановна Людмила Леонтіївна, шановні народні депутати, що стосується стану виконання законів, я хочу сказати, що були певні, певні необхідні внесення змін в нормативні документи, пов'язані з виплатою допомоги на дітей від 0 до 3 років. А також що стосується неврахування земельних ділянок при обрахунку права на визначення допомоги як малозабезпечені сім'ї. Станом на сьогодні, на сьогодні ми вважаємо, що ми виконали всі норми цього закону. Прийняті відповідні постанови, прийняті відповідні постанови. І сьогодні реалізація закону, на думку нашого міністерства, забезпечена.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Тобто Мінсоцполітики вважає, що воно виконало наші рекомендації. Тобто коли ми там розглядали це питання, і все класно з забезпеченням державної соціальної допомоги малозабезпеченим сім'ям. У нас є заступник комітету Сергій Володимирович Куніцин. Будь ласка, як ви вважаєте?

КУНІЦИН С.В. Це яке питання? Перше?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Перше. Це ми вже всі розглянули, ваше чекало вас і… Воно і останнє. Ну, хорошо, у вас… Да.

КУНІЦИН С.В. Я от наскільки зрозумів, ви його не підтримуєте.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, що там? Ви почитали, там дуже такий змістовний,.. інформацію підготував секретаріат. Там є, є декілька питань, які залишилися проблемними питаннями – визначення розміру доходу для фізичних осіб підприємців, які дійснюють діяльність на прикладі призначення житлових субсидій першій групі, другій і третій, тобто є такі питання, необхідність включення доходу військовослужбовця, які беруть участь в  АТО на час його проведення виключення із сукупного доходу для призначення державної соціальної допомоги малозабезпеченим сім'ям, налагодження взаємної дії органів соціального захисту населення з іншими державними органами для того, щоб порядок вдосконалити призначення допомоги без надання довідки про доходи і низькі показники рівня забезпечення прожиткового мінімуму в призначенні допомоги: для працездатних осіб – 21 відсоток, відповідно для дітей – 85. 
Підготовлені всі рекомендації, у  вас вони вони є. Якщо є якісь доповнення, то можна їх, ну, внести, я думаю, ще  сьогодні, там щоб, якщо ви хочете. Я думаю, ми за основу приймаємо, а потім хто вже захоче, то прийме. Є інші якісь пропозиції?

_______________. (Не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нема.

Хто за те, щоб схвалити рекомендації, прошу голосувати. Дякую. Одностайно. Так, і ще у нас такі випадки як от з Наталією нашей Веселовой, що там хтось відкликає, наприклад, свої законопроекти, які вже внесені в Верховну.... ну, в порядок денний, вони ну, стали  такими частішими. І що робе Голова Верховної Ради? Він пише, що комітету – просимо розглянути. Якщо ми кожного разу будемо розглядати на комітеті, ну, це  просто ми будемо тільки розглядати  це питання. Тому я прошу, щоб ви делегували мені таке повноваження: якщо, наприклад, людина, народний депутат не хоче, щоб розглядали цей законопроект, який вже внесений в порядок денний – ну, не хоче і не хоче, я просто напишу, що ми не заперечуємо. Згодні? Прошу це проголосувати. Хто за те, щоб дати повноваження? Дякую вам дуже.

Так, все, шановні колеги, бачите, але одне питання, інформація. Мы никогда не расстанемся с фондами социального страхования. У нас замість 5 фондів зараз з 4 є 5, один – не створений. Бедный Боженков, который с 31 марта  ходит без зарплаты…

БАЖЕНКОВ Є.В. С 4 апреля.

ГОЛОВУЮЧИЙ. С 4 апреля, без зарплаты, без  кабинета. Но уже скоро будет с шапкой. 

Теперь, есть два фонда, которые никак не сольют в одно целое, чтоб он был уже нормальным. Это два фонда: тимчасова втрата працездатноті і "нещасні". Если "нещасний",  он все-таки счастливый оказался, что он  там сам сидит, не создает ликвидкомиссию. Я не знаю, что делать, там Минсоцполитики  для того, чтобы организовать, что все-таки они создались, поскольку уже есть закон. Да, который мы проголосовали, Президент подписал, но они все равно саботируют, я по-другому не могу назвать один фонд.

То  другой фонд у нас совершенно замечательный, который тимчасова втрата працездатності, там каждый день меняются шапки. То есть, то это была Нагорная, потом – Ткаченко, потом – Ситайло, теперь вот познакомьтесь Бондар, если кто не знает. Да, который был уволен в 13-м году, теперь он  пришел, помахав шапкой  и шашкой и всех, а сегодня у него опять  эту   шапку отобрали, теперь опять Ситайло. 

То есть дорогие… да, уважаемые коллеги, ну, так не так, вы знаете, вот  у нас от тут письма, ответы всяких разных органов, важных, не важных всех, что они пишут, там мы  занимаемся, мы там расследуем, там  расследуем.

Я не знаю, Минсоцполитики він може якось пояснити цю ситуацію. Чому це так… це вперше. Розумієте, ну кожного тижня змінюється керівник самі себе призначають, суд щось… скажите мне, а бюджет на 2016 год вы какому  фонду будете формировать?

Виталий Вадимович.

МУЩИНІН В.В. Людмила Леонтіївна, ми  зараз бюджет 2016 року в Законі  про бюджет да, ми  визначили загальну потребу фондів, всіх фондів. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зрозуміло. Всіх п'ятьох.

МУЩИНІН В.В.  Да.

ГОЛОВУЮЧИЙ. П'ятьох.

МУЩИНІН В.В.  Навіщо п'ятьох?

ГОЛОВУЮЧИЙ. А как, а куду Боженкова денете?

МУЩИНІН В.В. У нас є сьогодні два  фонда, які зливаються, так…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Пенсионный, зайнятости…

МУЩИНІН В.В.  Пенсійний фонд – окремий фонд.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, зрозуміло.

МУЩИНІН В.В.  Безробіття  – окремий фонд.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так.

МУЩИНІН В.В. Тобто і Фонд інвалідів також окремий фонд.  І по кожному  фонду є розрахунки…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Еще какой есть последний?

МУЩИНІН В.В. І Фонд соціального захисту інвалідів. Ви ж сказали, п'ять фондів.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ні, я сказала… тот захисту інвалідів я ж страхование не считаю…

МУЩИНІН В.В.  Чотири.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я считаю четыре…а Боженкова куда дели? 

МУЩИНІН В.В.  Боженков це  фонд, який  буде об'єднаний…

ГОЛОВУЮЧИЙ. А коли, можна вас спитати, це ще рік. Рік! 

МУЩИНІН В.В.  Людмила Леонідівна, робота зараз ця йде!

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Ну, як вона йде, якщо вона не йде! 

МУЩИНІН В.В. Ну, після прийняття закону збиралися представники фонду, дали доручення про... 

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Це просто тошнит от этого… 

МУЩИНІН В.В. … на ліквідкомісію. Тобто… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, слухайте, от не створюються ліквідкомісії… Вони ж не створюються? Не створюються. Саботаж идет? Идет! Міністерство социальной политики обратилось в орган по надзору за выполнением законодательства? 

МУЩИНІН В.В. ... звернулося… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так ее же нет! Ну, зачем вам звертатись? Ну, Боже мой! Оно же вам не потрібно звертатися! Ну, навіщо? Воно  і так вам все "тихесеньке" болото, це ж взагалі. 

Сьогодні пишуть там, Кондрюка уже вызывали в СБУ, написал… какая-то громадська організація "Антикорупційне бюро", написала, что  Кондрюк, он такой плохой, он берет взятки с каждого управления занятости по 5 процентов с каждой какой-то оборотки, а Кашуба – святой, он только реформы начал… которого вот закрыли в тюрьму, помнишь, с багажником, полным денег? А Кашуба – святой. А Кондрюк – это ж голова правление. 

В конце концов пишет это Антикоррупционное бюро, что  оказывается Кондрюк действует под прикрытием Денисовой, которая является однопартийцем Мартыненко для того, чтобы выставить Розенко из кабинета. Да, Боже, если бы я хотела быть – место – там, так я бы  давно была! Но мне же это не надо! Зачем же мне сейчас это на голову? Дорогие друзья, вы там все успокойтесь! 

И поэтому такое писать?! Я же теперь, понятное дело, буду восстанавливать честь и совесть и это самое… Если у нее есть такие факты, что я "крышую" Кондрюка, ну, тогда хай він скаже! А, може, ми разом з Мартиненком щось "пилим"? Ну тогда почему багажник денег у Кашубы? (Сміх у залі) Вот просто понять не могу! Может, он мне вез его? (Шум у залі) Просто я ничего понять не могу в этой жизни. 

Поэтому когда с этими тремя фондами такое происходит, что… тимчасовый… вот сидит Олег, улыбается, зашел там, да? С двумя там… кем там – я  не знаю – "бригадами"! (Шум у залі) Тут написано все про вас що написано, що ви тут зайшли, пинали… Точно так же біло написано про Ткаченко, ви не переживайте, у них тут все 3 листочка каждый раз под кальку.

_______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Потом Ситайло тепер вас вигнав з двома бригадами.

_______________. Милиционеры.
ГОЛОВУЮЧИЙ. Милиционеры выгнали. А милиционеры почему вас выгнали?

_______________. Приказ "сверху", говорят.
ГОЛОВУЮЧИЙ. Чей приказ? А у меня тут приказы говорят, что они там просто все разбирают следствия. Ну буду у Авакова – спрошу, кому какие приказы давались.

Ну просто, ну Минсоцполитики, ну не смешите, ну там же…

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. (Не чути) … министерство признает из этих… (Сміх) Кого там на оперативки вызывают, совещания проводят. Кого признает министерство?
МУЖЩИНІН В.В. А останній нараді був представник Боженков…
ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, подождите. А тот тимчасовий фонд, тимчасова втрата працездатності.

 КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. А Боженков при чем здесь?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Боженков, это от другого фонда. А тимчасова втрата працездатності хто ходить?

МУЖЩИНІН В.В. (Не чути)

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Кто легитимный представитель… У министерства есть своя квота, там, 33 процента и оно им управляет. То есть министерство должно признавать кого-то, кто есть… право подписанта… (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Скоро ничего не пойдет, потому что деньги все обнуляют, забирают и все Пенсионному фонду отдают. Да, да.

 КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, пишет Нагорная. Сначала она сдалась Ткаченко, отдала все, потом Нагорная отменила то, что она сдалась Ткаченко и сказала, что Ситайло, это самый найкращий, потом она пришла и сказала: "Нет, не Ситайло, не Ткаченко – я". Теперь пришел Бондар.

КОРОЛЕВСЬКА Н.Ю. Он уволил Нагорную…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Нет, а у тебя печати где?

БОНДАР О.В. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну це 13-го року?

БОНДАР О.В. Виконавчий лист від 7-го числа цього року, з понеділка.

ГОЛОВУЮЧИЙ. 7 грудня?

БОНДАР О.В. Так.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Це капец, слухайте, я вообще просто… У нас якась виконавча служба, у нас якісь суди.

БОНДАР О.В. 7 грудня, 8 грудня з двома виконавцями, представниками виконавчої служби я зашел в фонд. Сьогодні, коли прийшов на роботу, стояла охорона ВСО коли я запитав, чому мене не пускають. "Команда зверху". Все.

ГОЛОВУЮЧИЙ. "Верх" – это кто?

БОНДАР О.В. Ну я ж не знаю… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Это Президент? Так вы ж спросили, верх какой: Президент, Премьер?..

БОНДАР О.В. Какой-то генерал, они фамилию не называют. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Генерал?

БОНДАР О.В. Да.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Будем искать генерала.

БОНДАР О.В. Служба державної охорони Подільського району і поліція Подільського района.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, я думаю, шановні колеги, нам треба звернутися до Генеральної прокуратури як до органу, який поки що там надзор, да? За невиконання, по-перше, Закону про Фонд соціального страхування, хто не виконує, хто саботує, хай вони розберуться. Якщо ті виконавчі дирекції, яким згідно з законом потрібно створити ліквідаційні комісії, вони їх не створюють, вони теж саботують. Це одне питання.

А потім інше – пусть розберуться хто там директор (йолки-дрова).

КОРОЛЕВСЬКА  Н.Ю.  Я предлагаю одним законом ліквідувати… (не чути) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Три ликвидировать, создать один и все. 

(Загальна дискусія) 

ДРАЮК С.Є.  Несколько слов. Людмила Леонтьевна, дело в том еще, что невиконання рішення суду, це є вже злочин. Нам відомо про ці факти, що не виконується рішення суду, є ознаки злочину, а ми мовчимо чогось. (Шум у залі)

 Ми зобов’язані підготувати звернення до Генерального прокурора і хай він поставить крапку в цьому питанні.

(Загальна дискусія) 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да, все. Давайте ми… допоможіть, будь ласка, приготувати зараз секретаріату. 

Всім бажаю успіхів.  
45

