СТЕНОГРАМА

засідання Комітету Верховної Ради України 

з питань соціальної політики та захисту прав ветеранів

4 березня 2026 року

Веде засідання голова комітету ТРЕТЬЯКОВА Г.М.

ГОЛОВУЮЧА. Доброго дня, шановні народні депутати, шановний секретаріат, шановні запрошені. Є у нас пан Гривко з нами? Одна хвилина готовність, зараз пан Сергій буде з нами.

Прошу провести облік народних депутатів.

ГРИВКО С.Д. Бажаю здоров'я, шановні колеги, шановна Галина Миколаївна. Прошу підтвердити присутність на засіданні комітету.

Третьякова Галина Миколаївна.

ГОЛОВУЮЧА. На місці. 

ГРИВКО С.Д. Дякую.

Цимбалюк Михайло Михайлович.

ЦИМБАЛЮК М.М. Доброго здоров'я всім. Є. 

ГРИВКО С.Д. Дякую.

Струневич Вадим Олегович.

СТРУНЕВИЧ В.О. Струневич тут. Доброго дня. 

ГРИВКО С.Д. Дякую. 

Тарасенко Тарас Петрович. Поки нема.

Бабенко Микола Вікторович. Нема поки.

Гривко Сергій Дмитрович з вами.

Никорак Ірина Петрівна. Поки нема.

Остапенко Анатолій Дмитрович. Поки нема.

Тимошенко Юлія Володимирівна. Поки нема.

Циба Тетяна Вікторівна.

ЦИБА Т.В. Я тут, колеги. Вітаю.

ГРИВКО С.Д. Дякую.

П'ять присутніх. Треба ще один.

ГОЛОВУЮЧА. Чекаємо тоді. (Шум у залі)

ГРИВКО С.Д. О, Анатолій Вікторович.

ГОЛОВУЮЧА. Толік, ти наша золотая акция.

ГРИВКО С.Д. Остапенко Анатолій Дмитрович, прошу.

ОСТАПЕНКО А.Д. За. Вітаю всіх.

ГРИВКО С.Д. Дякую. 

Шість присутніх.

ГОЛОВУЮЧА. Дякую.

Шановні народні депутати, шановні запрошені, у нас запропонований порядок денний. Чи є до нього пропозиції, зауваження чи ми можемо, не голосуючи, його пройти? В мене буде лише прохання пункт 5 викласти у редакції: щодо стану підготовки законопроекту 14265д. Стан підготовки оцей дешний кодексу, ветеранського кодексу, змінити назву пункту п'ятого. Якщо можливо, якщо не буде якихось заперечень, то ми б тоді не голосували, а йшли за запропонованим порядком денним.

ЦИМБАЛЮК М.М. Немає заперечень.

_______________. (Не чути)

ГОЛОВУЮЧА. Ще раз, ми доповімо щодо стану підготовки "дешки", бо в нас є робоча група по підготовці "дешки". Ми доручили комітетом підготувати "дешку". Тому у нас його поки що немає, ми його не довели, водночас нам треба доповісти народним депутатам щодо того, що ми там робимо, і громадськості в тому числі. Нагадаю, що у нас вступив в силу Закон про відкритість роботи комітетів зокрема, і окрему вагу треба приділяти  прозорості роботи комітету в цілому. 

Шановні народні депутати, тоді ми підемо по порядку денному. Першим питанням у нас стоять затвердження наших рекомендацій наших слухань екстрених, які ми проводили в комітеті, на тему: "Про стан організації і верифікації виплат та ідентифікації осіб – отримувачів пенсій та/або соціальних виплат". 

Відбулися вони у нас 16 лютого. За цей час і Міністерство соціальної політики, і Пенсійний фонд зробили купу заходів для того, щоб врегулювати ситуацію  із чергами. Мені здається, що їм це вдалося. Хочу нагадати, що якість роботи будь-якої системи, це так, як система швидко реагує на ті виклики, які нам кидає життя, в тому числі зокрема у воєнному стані, і в цьому випадку це ідентифікація осіб, які не знаходяться на території України. Тобто проідентифікувати людей, які, з одного боку, знаходяться за кордоном, але, що найтяжче, це проідентифікувати тих, хто знаходиться на території, тимчасово окупованій, ТОТ. 

Ми підготували рекомендації. Я щиро раділа з того, що громадськість нам дала зворотний зв'язок щодо цих рекомендацій. Я навіть зачитаю один із таких зв'язків. "Пані Галина, доброго ранку. Дякую за чудові рекомендації комітетських слухань. Опрацювали з колегами і бачимо, що дійсно є комплексний підхід. Це дуже приємно і дає надію. Єдиний момент, хотіли попросити додати, це про необхідність обов'язкового підключення громадськості та Офісу Уповноваженого до робочих груп Мінсоц з напрацювання  законодавчих змін, зокрема по пункту 1.1.3, 1.1.6".

Тому у мене буде пропозиція по рекомендаціях, які підготовлені, за проханням громадськості до пункту 1.1.3, 1.1.6 долучити рекомендацію з боку Комітету з питань соціальної політики та захисту прав ветеранів рекомендувати міністерству залучати до груп щодо напрацювання законодавчих змін громадських активістів, громадські організації і таке інше, зокрема тих, кого ми в комітеті називаємо нашими ексклюзивними перемовниками з боку громадянського суспільства. Ще раз нагадаю, ми не можемо вести діалог з 99 тисячами громадських організацій, які зареєстровані у нас в Мін'юсті, водночас ми залюбки кажемо про те, що громадські спілки, які підіймають думки від цих 99 тисяч громадських організацій, їм потрібно при випрацюванні рішення працювати в тому числі з тими, хто входить до нашої потужної громадськості. 

Тому в мене пропозиція, ми їх комплексно напрацювали, колеги, ви знаєте, що в тому числі ми готуємо, і я маю надію, дружно, із Міністерством соціальної політики законодавчі зміни для того, щоб ми у Верховну Раду внесли їх, щодо того, що обов'язкові ідентифікації права зупинки пенсії Кабінет Міністрів має користуватися виключно до пенсіонерів, які знаходяться на ТОТ або за кордоном України. По інших речах ми готові надавати повноваження Пенсійному фонду, Міністерству соціальної політики запитувану інформацію брати самостійно і отримувати цю інформацію. Бо ми чітко розуміємо, що в усіх реєстрах всіх, хто пішов з життя, ми всі їх ...(Не чути) верифікації, то комітет щиро це підтримує. Я думаю, що і зал Верховної Ради це підтримує. Водночас зупинка пенсій тих пенсіонерів, які знаходяться на території, підконтрольній Україні, це наша справа. Тяжко буде ідентифікувати, хто знаходиться на ТОТ. Простіше ідентифікувати тих, хто знаходиться за кордоном, хоча наші консульські підрозділи теж не встигають працювати з усіма пенсіонерами, які наразі знаходяться за кордоном. Звісно, що наші посольства і наші консульства не призначені були для того, щоб вони працювали з такою кількістю осіб, які сьогодні шукають тимчасового притулку в країнах за межами України. 

Тому ми підготували рекомендації, ви їх всі бачите. Відповідно до Закону про відкритість комітетів вони є на сайті нашого комітету, їх попередньо бачили всі. В мене прохання їх підтримати з урахуванням тих зауважень, які надала громадськість. І якщо є якісь фрази... 

Михайло Михайлович, будь ласка.

ЦИМБАЛЮК М.М. Дякую. 

Шановна Галина Миколаївна, шановні колеги, шановний пане міністре! Я погоджуюся, що, в принципі,  Кабінет Міністрів, Міністерство соціальної політики і Пенсійний фонд зробили серйозні кроки для того, щоби, перше, зменшити черги пенсіонерів і спростити варіант ідентифікації. Звичайно, краще пізно ніж ніколи, це дуже вдарило по іміджу влади в цілому і Верховної Ради також, бо ми бачили, який був ажіотаж, але ситуація виправляється. Дякуємо справді.

А що стосується виплат дитячих, отам насправді є проблеми. Вчора по ощадбанках Львівщини, мені телефонували Тернопіль і Франківськ, черги невиносимі. З десяти тих, що звернулися, вдалося в середньому з десяти одному, максимум двом, відкрити рахунок. Чому? Висне система з-за перевантаження. Не витримує система, коли одночасно звертаються, ви розумієте, скільки тисяч людей. 

Через те у мене питання до саме Кабміну. Чому, вибачте, тільки один Ощадбанк? У нас же ж є інші державні банки, чому там не дозволити людям відкривати рахунки і отримувати ці гроші? Січень, лютий – не отримали грошей. Третій місяць – нарешті починається отримання грошей з великими проблемами.    

Більше того, в ощадбанках Львова пропонують, кажуть, ми можемо вам відкрити рахунок і називають номер відділення, але сплатіть 150 гривень за страховку "Здорова родина". І люди пишуть мені відкрито, скажіть, це обов'язок, чи це Кабмін так ухвалив, чи це самодіяльність Ощадбанку, який пропонує людям: хочеш відкрити швидше – ми  відкриємо так. Тобто механізм не запрацював в повну силу, бо два дні – все заблоковано. 

Тобто перше питання. Я звертаюся до пана міністра, прискорити, я розумію, що не все від вас залежить, підключайте цілий Кабмін, треба негайно запросити керівника Нацбанку і розширити кількість банків державних, які будуть надавати цю послугу, що Ощадбанк навіть при всьому бажанні не встигне, висне система.

І друге питання. Коли можна буде цю послугу оформити в Дії? Мені, до речі, імпонує позиція Данила Гетманцева, який вже публічно сказав: хвальона Дія. Це не презентація, люди хочуть конкретних дій, вибачте на тавтологію. Чому Дія не запрацювала два місяці? І не винне тільки Міністерство соцполітики, вони, як на мене, і так зробили велику роботу. Кабінет Міністрів, у нас є ціле міністерство інформатики. Чому воно до цих пір не зробило в Дію? Тобто питання: коли конкретно люди зможуть відкрити цю послугу в Дії? Це було б дуже зручно. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧА. Дякую, Михайло Михайловичу. 

У нас є уряд в особі Міністра соціальної політики. Водночас я би по вашому виступу пропонувала від комітету направити листа на наглядову раду Ощадбанку. Нагадаю, це у нас державний банк, там є наглядова рада, з пропозицією депреміювати керівника Ощадбанку, наглядової ради. Там має бути, у нас там цивілізоване управління корпоративне, я так думаю, у наглядовій раді є, так званий пренумерейшн коміті, тобто комітет, який опікується оплатою членів правління Ощадбанку. У зв'язку з тим, що якість обслуговування за державними програми в Ощадбанку є незадовільним, я просто прошу в листі це вказати, прошу наглядовій раді застосувати заходи депреміювання до керівництва Ощадбанку. Копію листа пропоную направити пану Пишному, оскільки він був екскерівник цього банку. Тому ми можемо прийняти заходи, які покажуть економічно керівникам, які роблять таке з нашими громадянами по державних програмах, що цього робити не потрібно. Але потрібно застосувати економічні важелі. 

Що ви думаєте щодо цього? І, будь ласка…

ЦИМБАЛЮК М.М. Можна? Пані Галино, в принципі, давайте зробимо так, щоб не було, що ми б'ємо коня, який тягне. Тому що, в принципі, тільки Ощадбанк зараз зголосився робити цю роботу. Я думаю, давайте звернемося до пана Пишного, щоб він зобов'язав і інші банки. В мене є інформація, що Приватбанк…

ГОЛОВУЮЧА. Ні-ні, це не Пишний, це наглядова рада Ощадбанку. 

ЦИМБАЛЮК М.М. Можна. Галина Миколаївна, то тоді давайте звернемося до інших державних банків, щоб вони робили це, а не тільки Ощадбанк. Я не проти, пропозиція нормальна, але щоб не виглядало так, що відбиваємо бажання і тих, хто щось робить. Я думаю, що міністр скаже свою позицію, він же ж в процесах цих робочих, хто погодився, хто ще не погодився, можливо, звернутися до інших комерційних банків, це теж непогана послуга, за це держава їм платить. 

Дякую. 

УЛЮТІН Д.В. Дякую, Галина Миколаївна, Михайло Михайлович, дуже дякую. Я коротко поясню, в принципі, весь процес і що відбулося. 

Перше. Дійсно, ми, коли вводили цю платіжну карту і допомогу, вона йшла 7 тисяч, 8 тисяч лінковано на дітей, і має бути відповідно карточка з відповідним використанням. Відповідно до постанови можна використовувати кілька типів платіжних інструментів, це Дія.Картка, спеціальний рахунок будь-якого банку, або в разі, якщо таких немає, тоді Пенсійний фонд автоматично відкриває картки в Ощадбанку. 

Дійсно, ви правильно сказали, Ощадбанк – це єдиний банк, який погодився вводити таку карту. Вони витратили два тижні для того, щоб запровадити технічне рішення, обміни налаштувати з Пенсійним фондом. І безпосередньо, що відбулося, це в момент, коли ми перерахували кошти, а це 65 тисяч карток, одночасно 65 тисяч людей отримали повідомлення, що приходьте у відділення отримайте свою карточку, і зрозуміло, що люди всі одночасно і прийшли. Вчора, дійсно, систему поклали з-за того, що всі 65 тисяч прийшли одночасно, і вона вчора не витягнула. 

Вчора ми вже провели роботу з Ощадбанком, поговорили. Вони, по-перше, налагодили процеси, сьогодні це вже розблоковано, система працює. Друге. Вони запровадили більш чітке інформування покрокове, що потрібно робити. В разі, якщо людина прийшла, але не змогла вистояти в черзі по тих чи інших причинах, до людини приходить есемес з можливістю безпосередньо зареєструватись на певну дату і прийти отримати без черги цю платіжну карту. Поки що, знову ж таки кажу, що тільки Ощадбанк  має технічно можливість видавати такі картки, які якраз прив'язані до певних груп товарів, так, як ми і задумували, коли голосували безпосередньо цей закон. 

Що стосується Дії і побудови обмінів по Дії, для цього потрібно нам ще два місяці. Я відкрито кажу, що це на кінець квітня буде повністю реалізована вся онлайн-інфраструктура можливості таких обмінів.

Щодо інших банків. Ми говорили також з іншими державними банками, жодних з цих банків не захотів. Це для них додаткова робота, вони нам правильно сказали, що вони цим займатися не будуть, вони почекають, поки Дія налагодить свій обмін. Тобто Ощадбанк, дійсно, -  єдиний банк, з яким ми змогли операційно швидко це налагодити. І я би просив, щоб ми в даному випадку почекали кілька днів, ми це питання знімемо і знімемо цю проблематику. 

Далі. Будемо далі працювати, щоб ми могли все-таки всі цифрові рішення запровадити. Для нас також важливо, щоб усі цифрові рішення працювати, щоб мами з дітьми не стояли безпосередньо у самих відділеннях ні Ощадбанку, ні Пенсійного фонду, щоб могли це все організовувати онлайн. 

Паралельно Ощадбанк також налагоджує сервіс для того, щоб мами могли безпосередньо не йти у відділення, а онлайн подати документи на відкриття карткових рахунків, підтверджуючи. Тобто паралельно ми ці процеси намагаємося максимально цифровізувати і безпосередньо зробити максимально простими і легкими для безпосередньо сімей з дітьми. Але наразі маємо поки що таку ситуацію. Сьогодні має вона вже виправлятися, поступово буде виправлятися з тим, що ми видаємо картки уже тим, хто подався. 

Дякую дуже. 

ГОЛОВУЮЧА. Дякую, пане міністре. 

Так що, Михайле Михайловичу, поки що не пишемо?

ЦИМБАЛЮК М.М.  Ні, поки що не пишемо, бо справді люди проявили ініціативу. Я думаю, що це конкретний випадок, я сьогодні звернувся до керівництва Ощадбанку Львівщини. Я думаю, що ми в  робочому порядку вирішимо і не будемо робити з цього політики.

Дякую. 

ГОЛОВУЮЧА. Дякую.

Ну, а комітет, як завжди, готовий працювати з індивідуальними випадками, з тими, в когось щось там негаразд, і для того, щоб на  цих кейсах відпрацьовувати системне рішення для якості обслуговування наших громадян. Я думаю, що уряд і міністерство все зроблять для цього.

Шановні народні депутати, тоді в мене пропозиція проголосувати про схвалення рекомендацій наших слухань і в тому вигляді, в якому є, з пропозицією громадськості включити рекомендації щодо залучення громадськості до пункту 1.1.3, 1.1.6, якщо нема інших пропозицій. 

Послухаємо ще, руку підняла Ксенія Гедз, r2p. Да? Будь ласка.

ГЕДЗ К. Вітаю, колеги! Я  адвокаційний координатор по благодійному фонду "Право на захист" і також представляю коаліцію організацій, які опікуються правами постраждалого населення. 

В першу чергу хочу подякувати комітету за такий конструктивний комплексний підхід до вирішення цього питання. І водночас хочу додати, що дуже важливо при напрацюванні цього комплексного підходу буду прикладати усі зусилля в контексті фізичної ідентифікації. Адже ми розуміємо, що люди, в тому числі внутрішньо переміщені особи, які перемістилися з тимчасово окупованих територій, вчиняють ряд дій. Зокрема, вони подають податкову звітність, вони отримують державні соціальні допомоги, вони реєструються і отримують довідку внутрішньо переміщеної особи, вони отримують нотаріальні послуги, в тому числі  державного реєстру… послуги державного реєстратора, вони перетинають кордон і проходять паспортний контроль...

ГОЛОВУЮЧА. Пані Ксенія, у нас,  у нас зараз... я просто прошу, тема у нас: затвердження рекомендацій... (Не чути) слухати. Але загальні виступи ми зараз не слухаємо.

ГЕДЗ К. Я дуже скоренько. В цілому я би пропонувала при напрацюванні підходу враховувати всю екосистему державних реєстрів, інформаційно-аналітичних систем...

ГОЛОВУЮЧА. Дякуємо за загальну рекомендацію.

ГЕДЗ К. ...адміністративних послуг, так. Але також, можливо, розглянути доцільність врахування також потенціалу надання соціальних послуг і соціальних працівників, які надають соціальні послуги, зокрема відвідують пенсіонерів, людей з інвалідністю…

ГОЛОВУЮЧА. Давайте ми теж будемо від загальних рекомендацій загально залучити працівників переходити до конкретних організаційних заходів, які потрібно зробити для того, щоб це було можливо. Це і ІТ-рішення, і організаційні структури, і регіональна реформа, давайте ми від загальних... ми намагаємося у комітеті загальні речі не робити, а робити конкретні пропозиції організаційного характеру важких дуже часто, але коли вони дають результат. А загальні рекомендації наукового характеру ми ж всі вміємо робити, але ж ми ж не наукова структура. Дякую.

Шановні народні депутати, тоді я прошу перейти до голосування і нашому секретарю провести голосування щодо схвалення рекомендацій.

ГРИВКО С.Д. Дякую, шановна Галина Миколаївна.

Шановні колеги, прошу висловити свої позиції згідно запропонованого.

Третьякова Галина Миколаївна.

ГОЛОВУЮЧА. За.

ГРИВКО С.Д. Дякую.

Цимбалюк Михайло Михайлович.

ЦИМБАЛЮК М.М. За.
ГРИВКО С.Д. Дякую.

Струневич Вадим Олегович.

СТРУНЕВИЧ В.О. Струневич – за.

ГРИВКО С.Д. Дякую.
Тарасенко Тарас Петрович.

ТАРАСЕНКО Т.П. Тарасенко – за.

ГРИВКО С.Д. Дякую.
Бабенко Микола Вікторович. Відсутній.
Гривко Сергій Дмитрович – за.

Никорак Ірина Петрівна. 

НИКОРАК І.П. Никорак – за. 
ГРИВКО С.Д. Дякую.
Остапенко Анатолій Дмитрович.

ОСТАПЕНКО А.Д. За.
ГРИВКО С.Д. Тимошенко Юлія Володимирівна. Відсутня.
Циба Тетяна Вікторівна.

ЦИБА Т.В. Підтримую. 

ГРИВКО С.Д. Дякую. 8 – за. Рішення прийнято.

ГОЛОВУЮЧА. Дякую, шановні народні депутати.

Переходимо до попереднього розгляду законопроектів, де ми визначені як головний комітет. Розглядаємо питання: щодо доцільності включення до порядку денного сесії проекту Закону України про внесення змін до деяких законів України щодо контролю за повним нарахуванням та сплатою збору на обов'язкове державне пенсійне страхування (реєстраційний номер 14398), Кабінет Міністрів України.

Будь ласка, пане Денисе. 

УЛЮТІН Д.В. Дякую, Галино Миколаївно.

Шановні народні депутати, даний проект закону розроблений на виконання рекомендацій Рахункової палати. Рахункова палата звернула увагу, що контролюючі органи мають мати повноваження щодо безпосередньо такого контролю. 

Що ми маємо? Пенсійний фонд визначений відповідальним за контроль надходжень за кодами бюджетної класифікації, що відповідають збору на обов'язкове державне пенсійне страхування з окремих видів операцій, як-то: зв'язок, автомобілі при продажу, ювелірка. І водночас у законодавстві не закріплені повноваження Пенсійного фонду щодо такого контролю, а також не закріплений обов'язок нотаріуса надавати необхідну інформацію.

Даний проект закону ми розробили саме для закриття такої прогалини. Отже, проект закону пропонує внести зміни до законів: "Про нотаріат", "Про збір на обов'язкове державне пенсійне страхування", "Про загальнообов'язкове державне пенсійне страхування" - та чітко визначити повноваження Пенсійного фонду щодо контролю за повнотою та своєчасністю нарахування і сплати збору на обов'язкове державне пенсійне страхування.

Даний проект акта не потребує додаткових бюджетних витрат, більше структурує, а також забезпечує виконання рекомендацій Рахункової палати. Прошу підтримати.

ГОЛОВУЮЧА. Дякую.

Шановні народні депутати, є питання до пана міністра? Якщо нема, тоді, Михайло Михайлович, ви як заступник, який курує цей законопроект, будь ласка, ваша пропозиція. 

ЦИМБАЛЮК М.М. Дякую, шановна пані голово.

Шановні колеги, насправді підтримую позицію Кабінету Міністрів, яку висловив міністр соцполітики пан Улютін, щодо підтримки цього законопроекту. Справді, ми таким чином посилюємо вплив Пенсійного фонду, хоча і так вони, на нашу думку, роблять багато по контролю за сплатою єдиного соціального внеску, тобто збору на обов'язкове державне пенсійне страхування.

Але цим законом ми і виконуємо рекомендації Рахункової палати, і насправді чітко законодавчо даємо повноваження представникам Пенсійного фонду стосовно контролю за цими видами зборів. Це на обов'язкове державне пенсійне страхування окремих видів господарських операцій, збору під час набуття права власності на легкові автомобілі, збору з операцій придбання, купівлі/продажу нерухомого майна, збору з надання послуг мобільного зв'язку і зміни до вказаних законів.

Я вважаю, що він більше носить технічний характер. І моя пропозиція, якщо колеги підтримують, ухвалити його за основу і в цілому. Дякую і прошу підтримати таку пропозицію.

ГОЛОВУЮЧА. Дякую, Михайло Михайлович.

Я хочу, шановні колеги, ще наголосити, що до цього законопроекту, як і до інших наших ще недавно, почала надавати висновки наша Дослідницька служба. І цей висновок, я думаю, я просила би Апарат Верховної Ради України перейти замість оцих експертних висновків ГНЕУ, які не дають можливості комітету щось робити на друге читання, перейти більш уважно дивитися на дослідницький центр, який дає суттєві рішення.

По цьому законопроекту вони пропонують його підтримати, вони вважають… Уповноваженої з прав людини теж вважає, що цей законопроект потрібно підтримати. Якщо до пана міністра або до інших центральних органів виконавчої влади, або до Уповноваженого нема питань, то ми можемо перейти до голосування. Рекомендувати Верховної Раді включити цей законопроект до порядку денного і рекомендувати прийняти за основу в першому читанні. Нема інших пропозицій?

Прошу пана Сергія провести голосування.

ГРИВКО С.Д. Дякую, шановна Галина Миколаївна.

Шановні колеги, прошу висловити ваші позиції, згідно запропонованого.

Третьякова Галина Миколаївна.

ГОЛОВУЮЧА. За.

ГРИВКО С.Д. Дякую.

Цимбалюк Михайло Михайлович.
ЦИМБАЛЮК М.М. За.

ГРИВКО С.Д. Дякую.

Струневич Вадим Олегович.

СТРУНЕВИЧ В.О. Струневич – за.

ГРИВКО С.Д. Дякую.
Тарасенко Тарас Петрович.

ТАРАСЕНКО Т.П. За.

ГРИВКО С.Д. Дякую.
Бабенко Микола Вікторович. Відсутній.

Гривко Сергій Дмитрович – за. 

Никорак Ірина Петрівна.

НИКОРАК І.П. Никорак – за. 

ГРИВКО С.Д. Дякую.
Остапенко Анатолій Дмитрович.

ОСТАПЕНКО А.Д. За.

ГРИВКО С.Д. Дякую.
Тимошенко Юлія Володимирівна. Відсутня.

Циба Тетяна Вікторівна.

ЦИБА Т.В. За.

ГРИВКО С.Д. Дякую.
8 – за. Рішення прийнято.

ГОЛОВУЮЧА. Дякую, шановні народні депутати.

Переходимо до блоку питань щодо підготовки законопроектів до другого читання. Розглядаємо проект Закону України про внесення змін до Кодексу законів про працю України про електронний документообіг при працевлаштуванні (реєстраційний номер 14141) (друге читання).

Голова робочої групи пан Струневич. Я, колеги, хочу ще зазначити, цей законопроект, він начебто стосується електронного документообігу, але він надзвичайно важливий для наших хлопців, які знаходяться за кордоном. Мені сьогодні вранці помічниця каже, цей законопроект може допомогти укладати таким нашим чоловікам договори в електронному вигляді для того, щоб вони повернулися, маючи робоче місце, повернулися і далі вже спілкувалися і з владою, і з роботодавцем, чи бронювати його, чи не бронювати, але укладання такого договору допоможе нам повернути чоловіків з-за кордону. 

Тому при тому, що тематика – це Кодекс законів про працю, але я думаю, що для Міністерства єдності це теж дуже важливий законопроект. Дякую.

Пан Струневич, будь ласка.

СТРУНЕВИЧ В.О. Колеги, цей закон є логічним продовженням нашої реформи щодо дистанційної освіти. Робочою групою була опрацьована таблиця до другого читання і прошу… Закон незначний, невеликий, у нас, в принципі, не було ніяких конфліктів. Тому я думаю, що ми можемо переходити до ухвалення рішення з поправками народних депутатів, а також з врахуванням пропозицій номер 3, 19, 72, внесених мною як головою робочої групи.

І я хочу додати, щоби ми гармонізували питання, що юридичну силу як власноручний підпис має виключно кваліфікований підпис, як зазначено з Законі про електронну ідентифікацію, стаття 6 статті 18.

ГОЛОВУЮЧА. Дякую.

Шановні народні депутати… Пан Сергій Біленький, будь ласка, роботодавці. 
БІЛЕНЬКИЙ С.Л. Шановна Галина Миколаївна, члени комітету, запрошені! Хотів би подякувати Вадиму Олеговичу за якісне проведення робочої групи. Дійсно, на наш погляд, та редакція, по якій ви сьогодні приймаєте рішення, вона враховує вже всі ті зауваження, які надійшли до комітету, ми її підтримуємо, також просимо підтримати вас.

Дякую. 

ГОЛОВУЮЧА. Дякую.

Якщо немає питань, тоді ми можемо переходити до голосування. Схвалити табличку до другого читання і рекомендувати Верховній Раді прийняти в цілому в другому читанні, в цілому, з техніко-юридичними правками, якщо буде необхідність. Якщо немає інших пропозицій, то прошу провести голосування. 

ГРИВКО С.Д. Дякую.

Шановна Галина Миколаївна, шановні колеги, прошу висловити ваші позиції згідно запропонованого. 

Третьякова Галина Миколаївна.

ГОЛОВУЮЧА. За.

ГРИВКО С.Д. Дякую. 

Цимбалюк Михайло Михайлович.

ЦИМБАЛЮК М.М. За. 

ГРИВКО С.Д. Дякую.

Струневич Вадим Олегович. 

СТРУНЕВИЧ В.О. Струневич – за. 

ГРИВКО С.Д. Дякую. 

Тарасенко Тарас Петрович. 

ТАРАСЕНКО Т.П. Тарасенко – за.

ГРИВКО С.Д. Дякую. 

Бабенко Микола Вікторович. Відсутній. 

Гривко Сергій Дмитрович – за. 

Никорак Ірина Петрівна. 

НИКОРАК І.П. Никорак – за.    
ГРИВКО С.Д. Дякую.  
Остапенко Анатолій Дмитрович. 

ОСТАПЕНКО А.Д. За.     
ГРИВКО С.Д. Тимошенко Юлія Володимирівна. Відсутня. 

Циба Тетяна Вікторівна.

ЦИБА Т.В. За.  
ГРИВКО С.Д. Дякую. 

8 – за. Рішення прийнято. 

ГОЛОВУЮЧА. Дякую, шановні депутати. 

Закриваючи блок розгляду законопроекту до другого читання, переходимо до достатньо складного законопроекту. Це законопроект 13693, проект Закону України про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо місць поховання загиблих (померлих) осіб, які захищали незалежність, суверенітет та територіальну цілісність України. Це друге читання. 

Законопроект готувався Міністерством ветеранів і нашим комітетом, і комітетом у співдружності, долучилось Міндовкілля, земельний кадастр і ще купа речей, оскільки у Верховній Раді всі ми знаємо, що ми прийняли два законопроекти щодо Національного військового меморіального кладовища та військових меморіальних кладовищ, НВМК і ВМК відповідно. Але є рішення Верховного Суду, яке, на погляд мій, на мій особистий погляд, порушує трактовку Бернської конвенції щодо захисту дикої флори і дикої фауни, є скарга до бернського комітету, яка буде розглядатися весною цього року, щодо того, чи порушили ми, чи ні режим зміни призначення земельної ділянки в так званій Смарагдовій мережі. Смарагдова мережа, яка регулюється міжнародним договором, а саме Бернською конвенцією, це не суворо заповідна територія. Водночас Верховний Суд відніс територію НВМК до природоохоронних територій, статус яких не визначено. 

Тому ми стояли в достатньо серйозній проблемі, як прибрати законодавством те, що законодавством не визначено і Бернською конвенцією теж не визначено. Ми пішли шляхом того, що первинним є Бернська конвенція. Вдячна всім центральним органам виконавчої влади, які долучилися до обговорення цих правок. Ці правки дають можливість змінити цільове призначення використання ділянки, яка знаходиться в Смарагдовій мережі, до якої відноситься, колеги, нагадаю, 60 відсотків української території. 60 відсотків наших земель відноситься до Смарагдової мережі. Таким чином трактовка Верховного Суду, що не можна змінювати тому, що це начебто суворо природоохоронна зона, вона не відповідає дійсності. 

Бернська конвенція чітко каже: при наявності плану забудови і оцінки впливу забруднення і на дику природу, особливо на ті види, які можуть зникнути, в цьому випадку до уряду мають бути оцінені заходи впливу, відповідно до яких при розробці плану забудови і розвитку територій має бути враховано те, що у нас є дика природа і фауна, яку ми маємо залишити для наших дітей. Ви знаєте, що якщо ми їдемо за кордон, то є такі містки, що там родини лисиць чи єнотів, вони перебігають по цих містках і розбудова траси не дає можливості їм розривати їх родинні зв'язки у дикій природі у дикій фауні. І якщо на території НВМК була порушена дика природа і дика фауна, то в цьому випадку уряд має зробити деякі речі для того, щоб або поновити таку територію Смарагдової мережі, або зробити заходи при розбудові. Зробити скворечники для збереження родин диких птахів, зробити якісь містки для того, щоб дика природа це робила, зробити заходи, які б не забруднювали цю територію, якщо такі  явища є. 

Тому  в нашій редакції від комітету, яка опрацьована, ми зробили редакцію, яку пропонуємо. В  мене прохання, ми ще вночі сьогодні   консультувалися з центральними органами виконавчої влади виключити з Прикінцевих положень норму, яка стосується ОВД (оцінки впливу на довкілля). Тому що відповідно нашим законодавством такі оцінки ОВД зупинені на час військового стану, про що нам  ще раз нагадало Міністерство    довкілля  про те, яким  чином сьогодні діє те чи інше законодавство.

Ми пропонуємо вам тією  робочою групою, яка напрацювала   у главі з  Михайлом Михайловичем Цимбалюком, я зараз надам йому слово як голові робочої групи, пропонуємо два варіанти пункту  13. Перший варіант регулює ситуацію з НВМК і ВМК, тобто ми врегулюємо, що на території Смарагдової  мережі можливе розміщення кладовищ і кладовища не наносять шкоди  дикій природі, дикій фауні як явище. До речі,  9 стаття  Бернської конвенції дозволяє це робити.

Що стосується  2 статті, там врегульовано, якщо ви подивитесь на  табличку, я думаю, що ви всі на неї подивилися, там врегульована ситуація взагалі щодо всіх земельних участков про те, що на такій  території має бути режим,  де дозволяється зміна такої... режим  регулювання  і зміни використання таких ділянок за умови наявної   оцінки впливу на довкілля, плану забудови   і розвитку територій, тобто те, що, власне, вимагає  стаття 3 Бернської конвенції. 

Тому в мене  прохання підтримати цей законопроект, але визначитися, чи  ми  регулюємо питання тільки по кладовищах, чи ми можемо зробити добру справу і врегулювати питання зміни цільового призначення  земельних ділянок по всій Україні, не тільки при  розміщенні там кладовищ. 

Чому це важливо?  Я ще раз нагадаю цифру, яку я сказала на початку. 60 відсотків українських  земель знаходиться в Смарагдовій мережі. І це знаходження  каже про те, що  будь-яку зміну  будь-якої земельної ділянки, якщо  ми не  врегулюємо  в законодавстві, як відбувається зміна її цільового призначення,  буде відбуватися через судові процеси. Тобто ми завалимо, не врегулювавши це в законодавстві, ми завалимо і Верховний Суд, і адміністративні суди позовами щодо того, яким має бути режим. 

Правки готувалися у співдружності з комітетом нашим екологічним, з паном Бондаренком Олегом, головою комітету, з Юлією Овчинниковою, яка в тому числі тримає зв'язок з нашими  екоактивістами, зокрема з тими, хто подавав позови щодо того, правильно чи ні це використано. На наш погляд, уряд не всі використав важелі для того, щоб відбити цей позов в судовому процесі. Треба визначити, власне, що позови були щодо зупинки будівництва нашого і до окружних військових адміністрацій, до Фастівської адміністрації  районної, до Київської міської адміністрації. Тому уряд включився зразу до цих процесів. І  рекомендувати уряду більш щільно звертати увагу  на те, що у Верховній Раді знаходиться депутатський законопроект ще з 2020 року щодо врегулювання режиму використання земельних ділянок, які знаходяться на Смарагдовій мережі. 

Все, я закінчила, доповідь закінчила, тому що вимушена була втрутитися в процедуру регулювання, щоб у нас, ви знаєте, що у нас велика кількість військових підтримують розміщення НВМК, і ви знаєте, яка проблематика була знаходження земельної ділянки на розміщення НВМК і ВМК. Тому зараз за нами питання, як врегулювати остаточно це питання, тому що цей режим в законодавстві має бути визначено. Так вийшло історично, що врегулювання цього питання перейшло до нашого комітету, хоча ми не дуже тут виявилися фахівці.

Михайло Михайлович, будь ласка.

ЦИМБАЛЮК М.М. Дякую. 

Шановні колеги, насамперед я хочу подякувати представникам центральних органів виконавчої влади, насамперед Міністерству у справах ветеранів, Міністерству соціальної політики, інфраструктури, економіки, а також Асоціації міст за активну участь в засіданнях робочих груп, бо було непросто на цих засіданнях відстоювати позицію, пані Алла представляла Мінветеранів. І в принципі, як на мене, те, що сказала голова комітету, ми на сьогодні вийшли майже на злагоджений проект. Чому він важливий? Бо насправді його потребують сьогодні і ветеранські спільноти, територіальні громади, і це важливо.

Метою законопроекту є врегулювання питання щодо створення військових меморіальних кладовищ в областях України, визначення понять, що таке почесне поховання, військове меморіальне кладовище, військове кладовище, сектор військових поховань, унормування питання щодо єдиних підходів до створення, утримання в належному стані та охорони місць  поховання загиблих (померлих) осіб, які захищали незалежність, суверенітет та територіальну цілісність України.

До законопроекту для підготовки до другого читання внесено 1 тисяча 228 пропозицій та поправок, що надійшли від народних депутатів України. З яких: враховано 14 пропозицій, враховано частково 3 пропозиції, редакційно – 1 пропозицію, відхилено 1 тисяча 208 пропозицій, та дві із них – 14 та 15 потребують, щоби ми їх обговорили окремо на комітеті.

Врахованими пропозиціями та поправками, зокрема передбачено визначення терміну "Смарагдова мережа". Територія                                  Смарагдової мережі – це частина земної поверхні, суші або водного простору, яка визначена для забезпечення сприятливого статусу збереження природних оселищ та видів фауни і флори відповідно до Конвенції про охорону дикої флори і фауни і природних середовищ існування в Європі. Це Закон України від 29 жовтня 1996 року за номером 436/96-ВР "Про приєднання України до Конвенції  1979 року про охорону дикої флори і фауни та природних середовищ існування в Європі". Та вказано стандарти у формі даних територій Смарагдової мережі, яка розміщена на офіційному вебсайті Ради Європи. 

Законопроектом передбачено, що територія екологічної мережі визначається відповідно до Закону України "Про екологічну мережу України". Територія Смарагдової мережі вноситься до Державного земельного кадастру як відомості про обмеження у використанні земель або земельних ділянок на підставі документації, визначеної статтею 21 Закону України "Про Державний земельний кадастр". Землі, земельні ділянки під територію Смарагдової мережі можуть відноситись до будь-якої категорії земель незалежно від форми власності та використовуються з урахуванням обмежень у їх використанні. Перелік обмежень у використанні земель, земельних ділянок під територію Смарагдової мережі та/або екологічної мережі затверджується Кабінетом Міністрів України.

Зі змінами до Закону України "Про поховання та похоронну справу" уточнюються визначення понять: поховання, військове кладовище, військове меморіальне кладовище, історичне військове кладовище, місце почесного поховання та почесне поховання. Також проектом пропонується доповнити Закону України "Про поховання та похоронну справу" статтею 23 зі значком 2, уточнивши визначення військового кладовища та сектори військових поховань.

Для почесних поховань загиблих (померлих) осіб, які захищали незалежність, суверенітет та територіальну цілісність України, органи місцевого самоврядування можуть у межах існуючих місць поховання виділити сектори для військових поховань, або надавати земельні ділянки, на яких створюються військове кладовище.

Від мене як голови робочої групи було внесено 5 поправок: номер 18, 83, 125, 168, 209, в основному технічного характеру. Я дякую …(Не чути) Прошу підтримати з урахуванням внесених мною правок, але давайте ми по цих, про які говорила Галина Миколаївна, ухвалимо рішення 14 і 15. Як ми будемо діяти і на який варіант пристанемо, і виходячи з цього, я для стенограми завершу пропозицію…

ГОЛОВУЮЧА. Дякую.

ЦИМБАЛЮК М.М. … вносити до Верховної Ради для першого, вірніше, для другого читання і в цілому.

ГОЛОВУЮЧА. Михайло Михайлович, як зробити: провести рейтингове голосування за 14-у, за 15-у? Я особисто буду голосувати за обидві, але переважно схиляюся до того, щоб ми врегулювали питання по всіх змінах, тобто 15-у. Я думаю, що це добра справа для всієї України. Як ви вважаєте, рейтингово?

ЦИМБАЛЮК М.М. Пані голово, я думаю, що колеги члени кабінету мають перед собою табличку. Я просив би уважно прочитати ці, як кажуть, правки і тоді провести рейтингове голосування, і таким шляхом визначитися, який варіант ми ухвалимо, і тоді вже виходити на голосування за проект закону. 

ГОЛОВУЮЧА. І дати можливість потім у залі визначатися нардепам, які входять до складу нашого комітету. 

У мене тільки прохання до вас, Михайле Михайловичу, чи можемо ми зробити табличку, щоб у нас було там врахованих три-чотири правки. Я думаю, що він буде важко проходити в залі. Думаю, що Міністерству ветеранів прийдеться походити по всіх фракціях і по групах для того, щоб пояснити цю ситуацію, і для того, щоб ми табличку скомпонували так, щоб її можна було проголосувати і дати можливість депутатам подискутувати, щоб там було не 16, неі 20 на врахування, а щоб було три-чотири. Як ви на це дивитесь?

ЦИМБАЛЮК М.М. Однозначно, я хотів на завершення звертатися до представників центральних органів виконавчої влади. Справді, законопроект не є простим, і нам, членам комітету, буде складно переконати всіх, і перед винесенням його на голосування потрібно буде, перше, поспілкуватися з лідерами фракцій і груп щодо включення його у порядок денний. А тоді, справді, просто по-людськи підійти на фракції в робочому порядку і пояснити людям непублічно, про що ми кажемо і з яким ми ризиком стикнулися з меморіальним кладовищем, щоб насправді вийти з цієї ситуації і щоб слугував цей законопроект, став законом і не тільки в цьому випадку. Справді, ми можемо спростити життя в тому числі і органам місцевої влади і самоврядування. Я думаю, що тут пані міністр має сказати своє слово. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧА. Дякую, Михайле Михайловичу. 

Наталія Калмикова, будь ласка, пані міністр.

КАЛМИКОВА Н.Ф. Шановна Галина Миколаївна, шановний Михайло Михайлович! В першу чергу я хочу вам подякувати за те, що ви взяли на себе непросту задачу врегульовувати дійсно ті питання, які довгі роки по якихось там причинах не були врегульовані. І думаю, що нам важливо зосередитися на тому, що ми цим законопроектом робимо прямо, як це, добро в чистому вигляді, чисте здоров'я. …(Не чути) стосується поховань і в тому, що стосується визначення Смарагдової мережі тощо.   
Що стосується додаткових таких пунктів, на які я б хотіла звернути увагу. Дійсно, законопроект… не законопроект, а продовження поховання і розміщення НВМК саме на цій ділянці підтримано військовослужбовцями. Протягом всього періоду роботи і будівництва НВМК у нас абсолютно повний контакт з родинами загиблих, які теж підтримують і проводять поховання своїх близьких, і тих, що, на жаль, гинуть на фронті, і тих, рештки яких вони зберігали довгі роки, очікуючи місця для достойного поховання.

Крім цього, насправді, дійсно, як зауважила Галина Миколаївна, ця територія не є заповідною. Вона включена і не повністю доврегульована, включення в Смарагдову мережу, але вона дійсно не є заповідною зоною. І якщо ви подивитеся на ті фотографії, як виглядала територія НВМК до того, як там запрацювала НВМК і почали доглядати за територією, висаджувати дерева, висаджувати траву, то ви побачите, що, на жаль, перед тим було, чесно кажучи, буквально звалище. Тобто я прошу комітет підтримати цей законопроект в друге читання. І зі свого боку ми зробимо всю необхідну роботу з фракціями та групами у Верховній Раді для того, щоб ми врешті-решт дали покій нашим захисникам та захисницям і щоб держава виконала свій обов'язок з точки зору догляду за місцями поховання наших героїв доти, доки існує держава Україна. Це насправді важлива задача для всіх нас. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧА. Шановні народні депутати, я просто хочу нагадати. Я попросила міністерство, вони зробили такий опис, хто підтримує цей законопроект, я просто прочитаю.

Це 1-й окремий штурмовий полк Сухопутних військ ЗСУ, який є спадкоємцем легендарного батальйону "Вовки Да Вінчі", ми всі знаємо це. Командування десантно-штурмових військ закликало до негайного вирішення ситуації. Командувач Сил безпілотних систем Роберт ("Мадяр") Бровді нагадав у телеграмі, що обіцяв не займатися політикою, але не терпітиме наругу над пам'яттю полеглих. 82-а окрема десантно-штурмова Буковинська бригада закликала переглянути судове рішення. Висловлює свою підтримку Український інститут національної пам'яті. Є організація родин загиблих захисників України "Серце назовні". НВМК підтримують "Ангели Азова" – патронатна служба, знаєте всі, вона працює з нашим комітетом доволі активно, пані Толкачова Олена (Гайка – позовний). І інші. Я просто тут... у мене тут великий перелік, але просто тих, хто підтримує. 

Бо дуже часто ми чуємо голоси тих, хто проти, а ті, хто – за, вони не дуже активно, ну, вони тихо кажуть –  за і висловлюють оцю свою підтримку доволі тихо. Тому я б хотіла нагадати, що ті військові, які розуміють, що сьогодні поховання відбувається і невідомих солдатів на НВМК, хоча ми сьогодні ще не можемо вивісити розклад, коли такі поховання відбуваються, задля того, щоб не було атак саме на наші кладовища під час того, як іде церемонія. Ви знаєте, що ворог використовує церемонії і скупчення людей для того, щоб насилати на нас ракети, тому про це не повідомляють. Але мені здається, що ми доживемо до тих часів, коли буде розклад поховань, коли наші школярі із школи зможуть їздити разом з психологами у супроводі на ці поховання, яке буде відбуватися відповідно до наших ритуалів, які вже затверджені в статутах наших Збройних Сил. Тому це велика річ, яку ми маємо зробити, і на нас лежить велика відповідальність за те, щоб ми це зробили. 

В мене прохання тоді провести пану Сергію рейтингове голосування щодо правки 14 і 15. І ми від комітету тоді поставимо ту правку, яка набере більше голосів, надаючи можливість Верховній Раді обрати свій шлях. Ну, якщо у Верховній Раді буде хтось проти загального вирішення питання, залишимося тільки по кладовищу по нашому. Але, якщо зал підтримає вирішення питання по всьому режиму Смарагдової мережі, тоді будемо підтримувати і це.

Тому прошу провести голосування  поправки 14, 15. А потім в цілому по табличці із зауваженням, що ми зробимо три-чотири правки на голосування задля проходження цього законопроекту від комітету.
ГРИВКО С.Д. Дякую, Галино Миколаївно, за ваші тези. 

Шановні колеги, прошу висловити ваші позиції по рейтинговому голосуванню. Дві позиції: за першу правку – 14-у і за другу – 15-у.
ГОЛОВУЮЧА. Знаєте, я зараз скажу, може, дивну річ. Я буду голосувати за обидві  правки, але якщо ці дві правки наберуть рівну кількість голосів, то голос за 14 правку я приберу, для того щоб пройшла 15-а.

Дякую.

ГРИВКО С.Д. Галина Миколаївна Третьякова, прошу висловити ваші позиції згідно 14-ї...
ГОЛОВУЮЧА. Я голосую за... (Не чути) але якщо буде рівна кількість голосів і ми будемо стояти перед проблемою, яку правку обрати, то я віддаю перевагу 15-й.

ГРИВКО С.Д. Дякую.

Цимбалюк Михайло Михайлович.

ЦИМБАЛЮК М.М. Плюс за 14-у і плюс за 15-у.
ГРИВКО С.Д. Дякую.

Струневич Вадим Олегович.

СТРУНЕВИЧ В.О. Струневич – за 14-у: в межах кладовища.
ГРИВКО С.Д. Дякую. Тобто за 15-у - мінус?

СТРУНЕВИЧ В.О. Так.

ГРИВКО С.Д. Дякую.

Тарасенко Тарас Петрович.

ТАРАСЕНКО Т.Т. За 14-у і за 15-у – плюс.

ГРИВКО С.Д. Дякую.
Бабенко Микола Вікторович. Відсутній.
Гривко Сергій Дмитрович – дві за.
Никорак Ірина Петрівна. 

НИКОРАК І.П. Никорак – 14 – за, 15-а – утрималась.

ГРИВКО С.Д. Дякую.
Остапенко Анатолій Дмитрович.

ОСТАПЕНКО А.Д. За 14-у – плюс і за 15-у – плюс.

ГРИВКО С.Д. Дякую.
Тимошенко Юлія Володимирівна. Відсутня.

Циба Тетяна Вікторівна.

ЦИБА Т.В. За 14 – плюс, за 15 - я утримаюсь.

ГРИВКО С.Д. За 14-у – 8 "за", за 15-у – 6 "за".

ГОЛОВУЮЧА. Колеги, ми визначилися, тобто подаємо цю правку в редакції 14 правки. І тоді прошу провести голосування за табличку в цілому.


ЦИМБАЛЮК М.М. Пані Галино, одну хвилинку.

Шановні колеги, в нас ще є 214 правка "Прикінцеві положення". І там в результаті довгих наших консультацій є пропозиція абзац, де вказано забезпечити проведення оцінки впливу на довкілля щодо розміщення Національного військового меморіального кладовища відповідно до Закону України "Про оцінку впливу на довкілля". Є пропозиція цю норму виключити, бо якщо насправді вона буде, то це ми прекрасно розуміємо, які шанси ухвалити рішення про розміщення такого меморіального кладовища. Через те робоча група дійшла і консультації з ЦОВВ до такого варіанту, що давайте ми її виключимо і 214 правку врахуємо частково. Немає заперечень? Якщо немає, якщо в когось є, то, будь ласка, висловіть думки, якщо ні, прошу поставити на голосування.

ГОЛОВУЮЧА. Дякую, шановний Михайло Михайлович.

Таким чином прошу провести голосування щодо виключення абзацу щодо ОВД в правці 214 і кінцево частково врахувати пропозицію комітету без абзацу про ОВД. Будь ласка. 

ГРИВКО С.Д. Дякую, шановна Галина Миколаївна. 

Шановні колеги, прошу висловити позиції згідно запропонованого.

Третьякова Галина Миколаївна. 

ГОЛОВУЮЧА. За.

ГРИВКО С.Д. Дякую. 

Цимбалюк Михайло Михайлович.

ЦИМБАЛЮК М.М. За. 

ГРИВКО С.Д. Дякую.

Струневич Вадим Олегович.

СТРУНЕВИЧ В.О. Струневич – утримався. 

ГРИВКО С.Д. Утримався.

Тарасенко Тарас Петрович. 

ТАРАСЕНКО Т.П. За. 

ГРИВКО С.Д. Дякую.

Бабенко Микола Вікторович. Відсутній.

Гривко Сергій Дмитрович – за.

Никорак Ірина Петрівна.

НИКОРАК І.П. Утрималася.

ГРИВКО С.Д. Дякую.

Остапенко Анатолій Дмитрович.

ОСТАПЕНКО А.Д. За.

ГРИВКО С.Д. Дякую.

Тимошенко Юлія Володимирівна. Відсутня. 

Циба Тетяна Вікторівна.

ЦИБА Т.В. За.

ГРИВКО С.Д. 6 – за. Рішення прийнято. Дякую.

ГОЛОВУЮЧА. Дякую, шановні народні депутати. 

Таким чином нам потрібно ще провести голосування щодо кінцевого затвердження таблички у рекомендації Верховній Раді підтримати табличку і прийняти законопроект у другому читанні і  в цілому з техніко-юридичними правками. Будь ласка. 

ГРИВКО С.Д. Дякую, шановна Галина Миколаївна. 

Шановні колеги, прошу висловити ваші позиції згідно запропонованого.

Третьякова Галина Миколаївна. 

ГОЛОВУЮЧА. За.

ГРИВКО С.Д. Дякую. 

Цимбалюк Михайло Михайлович.

ЦИМБАЛЮК М.М. За. 

ГРИВКО С.Д. Дякую.

Струневич Вадим Олегович. Струневич Вадим Олегович. Відсутній.

Тарасенко Тарас Петрович. 

ТАРАСЕНКО Т.П. За. 

ГРИВКО С.Д. Дякую.

Бабенко Микола Вікторович. Відсутній.

Гривко Сергій Дмитрович – за.

Никорак Ірина Петрівна.

НИКОРАК І.П. За. 

ГРИВКО С.Д. Дякую. 

Остапенко Анатолій Дмитрович. 

ОСТАПЕНКО А.Д. За. 

ГРИВКО С.Д. Дякую. 

Тимошенко Юлія Володимирівна. Відсутня. 

Циба Тетяна Вікторівна. 

ЦИБА Т.В. Підтримую. 

ГРИВКО С.Д. Дякую. 

7 – за. Рішення прийнято. 

ГОЛОВУЮЧА. Шановні народні депутати, дякую.

Ми переходимо до попереднього розгляду питань, які попередньо розглядаємо. І розглядаємо питання щодо стану підготовки законопроекту 14265-д. У нас там є співголови пан Гривко і пан Остапенко. Будь ласка. 

ОСТАПЕНКО А.Д. Шановні колеги, шановні присутні, документ є ...(Не чути), і ми вирішили, що нашим комітетом ми створимо доопрацьований законопроект під номером 14265-д. Було проведено чотири робочі групи, ще надходять пропозиції і ми їх доопрацьовуємо. Тому буде прохання ще нам дати час для того, щоб напрацювали документ, за який ми зможемо проголосувати на комітеті і пропонувати Верховній Раді розглянути його до першого читання, і взяти за основу, і тоді ще у нас буде час його доопрацювати до другого читання. 

Я вдячний кожному, хто приєднується. Я в першу чергу дякую Міністерству у справах ветеранів, тому що вони фахово до цього підходять, і своєму співголові Сергію Дмитровичу Гривку за те плече, яке він підставив в розгляді даного законопроекту для наших шановних ветеранів і взагалі ті проекти законів, які ми розробляємо і за які щойно проголосували. Ми повинні розуміти, що вшанувати нашого захисника, який загинув, і його родину ми повинні. І, звісно, поважати того захисника, і підтримувати його, який повернувся після захисту нашої держави. І ми все повинні зробити, і напрацювати якісний документ для того, щоб всі громадяни відчували, що вони є українцями, що держава про них піклується і що кожен з них буде готовий стати на захист Батьківщини.

Я дякую кожному центральному органу виконавчої влади, користуючись нагодою, що тут є міністр соціальної політики, сім'ї та єдності України, подякувати, що міністерство також бере участь і фахово підходить до написання даного законопроекту. У мене поки все. 

ГОЛОВУЮЧА. Будь ласка, пан Сергій. 

ГРИВКО С.Д. Дякую, шановна Галина Миколаївна. 

Аналогічна робота була дуже кропітка. Відповідно надійшло більше 400 пропозицій щодо вдосконалення цього проекту. Знову ж таки дуже багато питань від центральних органів виконавчої влади, вони дуже активно намагаються допомогти доопрацювати його, щоб він був доопрацьований, щоб ми його потім змогли подати до зали Верховної Ради і відповідно прийняти в першому читанні і почати вже, скажімо, основну роботу по поправках. 

Відповідно дуже вдячний безпосередньо Анатолію Дмитровичу  за співголовування, тому що він фахово підходить до всіх питань дуже професійно, дуже глибоко, допомагає опрацьовувати. Безпосередньо Міністерству ветеранів дуже вдячний за дуже якісну роботу, відповідно і всім колегам, хто долучається. Аналогічно є думки, що ще ми трошки шліфуємо відповідно. Я думаю, що в найкоротші терміни намагаємося його доопрацювати, щоб він якраз був якісний, ефективний і щоб ми могли дати старт до напрацювання до другого читання, прийнявши його в першому. Тому відповідно прошу трошки відкласти і дати час. 

ГОЛОВУЮЧА. Дякую. 

Шановні народні депутати, я все ж таки прокоментую для того, щоб і громадськість, і міністерство розуміли, в якому напрямку зараз ми доводимо роботу по кодифікації, і розуміли, що після виконання домашньої праці тут в комітеті ми винесемо доопрацьований текст знову на громадське обговорення, зокрема з тими громадськими організаціями, які дуже активно і в будь-який час долучаються до опрацювання текстів в комітеті. Значить, що ми робимо. 

Перше, це в глосарій ми добавляємо, що таке пріоритетне право першочергового і позачергового обслуговування. Про це пан Анатолій Остапенко каже вже років п'ять чи шість. Ви знаєте, що за цей час уряд створив декілька фронт-офісів держави, які надають можливість ветерану і ветеранці обслуговуватись першочергово пріоритетно. Які це фронт-офіси? Нагадаю, просто я зробила витяг із бюджету Міністерства ветеранів, нагадаю, це Український ветеранський фонд, який допомагає започаткувати бізнес. В цьому році на нього виділяється 379 мільйонів, в 2025 – 380 мільйонів. Це субвенція щодо створення ветеранських просторів, які сьогодні вже утримуються не органами місцевого самоврядування, а державним бюджетом. В цьому році на утримання ветеранських просторів в бюджет закладено мільярд 77 мільйонів, 78 майже, в тому році – 450 мільйонів. Ветеранський простір – це те, що дає можливість ветерана обслуговувати першочергово, вивести його з ЦНАП, вивести з Пенсійного фонду і зробити його першочерговим. І ми мусимо в кодексі виписати, що право першочергового обслуговування реалізується в тому числі через створення ветеранських просторів, Українського ветеранського фонду, а також фахівців із супроводу, яких у нас 2 тисячі 300… більше ніж 2 тисячі 300, за інформацією міністра нашого ветеранів. Це теж. 

Чому ми робимо наголос на першочерговому і позачерговому обслуговуванні? Тому що по всіх опитуваннях, зокрема тих, які провадила Юридична Сотня, ветерани і ветеранки вважають, на найбільша проблема з державою і те, що вони вважають приниженням, це зіткнення з бюрократичною системою щодо отримання пільг. І таке першочергове обслуговування або створення каналів, відкритих вікон, які очікують обслуговування ветеранів є надзвичайно важливим. Кодекс має це враховувати і має чітко вказувати, бо у нас не розшаровано в законодавстві, що таке позачергове обслуговування. Якщо приходить ветеран, і в ЦНАП сидить  п'ять столів, які обслуговують людей, і всі  п'ять столів зайняті. Чи означає це, що хтось з цих  п'ять столів має відійти не вирішувати свою проблематику, а ветеран має стати позачергово? Чи він має очікувати перше вільне вікно? Як мають організовані бути електронні черги? Як організувати окремі вікна обслуговування? Скільки це коштує органу місцевого самоврядування? Велика організаційна робота, яка провадиться державою щодо цього першочергового обслуговування, вона має бути зафіксована в цьому кодексі. 

Друге питання. Це більш детально виписуємо мету і функціонал ветеранських просторів. Дуже скупо описано, але я вже кажу про те, що ветеранські простори тягнуть вже мільярди з нашого на обслуговування їх, утримання. Тому нам потрібно їх більше просувати саме для обслуговування наших ветеранів. 

Більш детально виписуємо функціонал УВФ. Да, щодо ветеранських просторів, якщо хтось не знає, Міністерство ветеранів створило державне некомерційне товариство, яке бере під опікування всі ветеранські простори як окрема установа, мета якої – обслуговування саме таких ветеранських просторів. 

Функціонал УВФ (Українського ветеранського фонду). Більш детально опрацьовуємо розділ загальних положень щодо реєстру ветеранів. У нас були тут дискусії, навіть зіткнення з Міністерством ветеранів щодо повноважень цього реєстру. Але, мені здається, що ми домовилися, що Міністерство ветеранів є унікальним утримувачем одного реєстру, а саме щодо статусу УБД. Вся інша інформація має іти з інших реєстрів, держателями і утримувачами яких є інші міністерства, через ту саму шину "Трембіту", по якій є обмін інформацією.  Непотрібно її дублювати. 

Є окремо блок по транспортним пільгам. Ви знаєте, що в комітеті доопрацьований законопроект 5651-д, і ті норми, які узгоджені з цовками на друге читання, їх потрібно переносити у Кодекс ветеранів, зокрема щодо того, що транспортні пільги для ветеранів обслуговуються за бюджетними програмами з державного бюджету. А не оце розмите формулювання у Бюджетному кодексі, коли органи місцевого самоврядування можуть транспортні пільги якісь гасити, а якісь ні. Щодо ветеранів це має брати на себе державний бюджет, і він не може перекладати законами це на плечі ОМС. 

Щодо соціальних послуг, медичних послуг. Ми використовуємо конструкцію, коли, наприклад, якщо це стосується медичних послуг, є протоколи НСЗУ. Якщо це стосується Міністерства соціальної політики, є стандарти надання соціальних послуг.

Що стосується ветеранів, то мають бути розширені протоколи. Наприклад, щодо лікування ПТСР. Чи інші розширені протоколи лікування бойової травми. Розширений протокол лікування людини після полону і катувань, які взагалі були відсутні, а катування призводило …(Не чути) не мав протоколів лікування людини після того, як вона по 17-18 годин на добу стояла і в неї атрофія і язви на нижніх кінцівках. Тобто ми йдемо по конструкції. Всі протоколи, які є для цивільних зокрема, розширюються для ветеранів. Але Кабінет Міністрів має попрацювати …(Не чути) оце першочергове обслуговування через канали, які Міністерством ветеранів створені, мають надаватися нашим ветеранам і ветеранкам. 

Більш детально виписуємо маршрут повернення до цивільного життя після звільнення з ЗСУ. Ще раз нагадаю, маршрут повернення до цивільного життя передбачає в тому числі і модернізацію Міністерства оборони. Але наш законопроект поки що не стосується тієї частини, яка йде по підготовці військового до звільнення, ми виписуємо ту частину, яка має входити в маршрут повернення, тим більше, що це наше зобов'язання по Ukraine Facility, яке ми маємо виконати. 

Ми думаємо, коли ми розмовляли з головами, співголовами нашої робочої групи, про те, що ми мусимо в зал Верховної Ради виносити Кодекс ветеранський і Закон про Революцію Гідності, який готується у пана Анатолія Остапенка, разом для того, щоб було розуміння, що кодекс стосується виключно тих, хто приймав безпосередньо участь у бойових діях, а всі інші наші захисники вони будуть в інших законах, у Законі про Революцію Гідності про захист наших людей, які захищали нашу незалежність в ХХ, в ХІХ столітті.

Тепер щодо порядку. Голови співгрупи… наші голови... співголови нашої групи доопрацьовують наразі текст разом із секретаріатом, з Ксенією Лободою, ви її всі знаєте, а хто не знає, знайомтеся, вона наразі з нами. І відповідно після виписування ми ще раз надамо тим активним учасникам громадськості, які з нею працюють.

Так, все. Колеги, є, якщо питання до голів... Наталія Калмикова, будь ласка, наша міністерка. Будь ласка.

КАЛМИКОВА Н.Ф. Дякую, Галина Миколаївна. Дякую, шановні співголови робочої групи.

Непроста нам всім випала задача на 13-й рік війни врешті дійти до того, щоби побудувати сучасне ветеранське законодавство. Я щиро дякую тому, наскільки якісно і продуктивно була побудована робота робочої групи. Дійсно, на перших засіданнях було до 200 учасників від громадськості. Комітет давав оголошення для того, щоб максимально широке коло долучити. Міністерство теж в себе ...(Не чути) з інформацією, де зареєструватися, як відвідувати. І всі ті пропозиції, які надходили встановленим порядком на секретаріат комітету, вони проговорювались далі в межах робочої групи.

Я впевнена, що точно в нас на перше читання піде документ, який стане хорошою основою для подальшого доповнення до другого читання. І ще раз хочу подякувати за темп, який взяв комітет. І розраховуємо на те, щоб ми цей темп тримали. Зі свого боку готові дискутувати, давати позицію, давати результати аналітики. 

І теж доєднаюсь до слів Галини Миколаївни з вдячністю до тих громадських організацій, які максимально активно беруть участь в напрацюванні нормативно-правового акта. 

Дякую, пане Сергію. Дякую, пане Анатолію. Дякую, Галино Миколаївно, колеги з інших міністерств. Давайте разом доведемо цю справу до фіналу. Дякую.

Ми вас не чуємо, Галино Миколаївно. 
ГОЛОВУЮЧА. Да, да. Дякую.

Порядок денний у нас вичерпано? Да, голосування не потрібно, ми працюємо. 

У зв'язку з тим, що порядок денний наш вичерпаний, я б хотіла… і у зв'язку з тим, що трансляція нашого комітету відбувається в тому числі на каналі Ютуб, і той, хто не був присутній на засіданні комітету, може її переглянути, я б хотіла нагадати про перелік тих законопроектів, які готуються наразі нашим комітетом на друге читання. 

Для тієї громадськості, які вважають, що народні депутати тут лінькують, хочу сказати, що депутати  Комітету соціальної  політики і захисту прав ветеранів не лінькують, а працюють по 10, по 12 годин в ті дні, коли нема сесії. І просто хочу перерахувати тільки ті законопроекти, які потребують адвокації з боку громадськості, для того, щоб вони пройшли на друге читання. Це надзвичайно важливо включитися наразі і включити ці законопроекти до порядку денного на друге читання, ті, які готові, для того, щоб вони включилися. Порядок денний не витримує великої кількості законопроектів, наші законопроекти стосуються кожного українця або там кожного другого, або кожного третього українця, нема таких законопроектів, які б стосувалися меншої кількості українців, які знаходяться і тут, і на контрольній території, і на позаконтрольній.  Тому в мене велике прохання до громадськості підключитися до адвокації цих законопроектів. Це 10147 – безпека і здоров'я на роботі. Законопроект, який вів пан Бабенко Микола сім місяців тільки в комітеті, я вже не кажу про шість чи сім років підготовки цього законопроекту у центральних органах виконавчої влади, підготовлений урядом України. І цей законопроект з квітня місяця, власне, з травня, з 29 травня, рішенням комітету прийнятий, не може дійти до другого читання до… 

Дивіться, для чого він? Цей законопроект для зменшення смертей і інвалідності українців на виробництві. У нас, на жаль, навіть у зв'язку з тим, що ми втрачаємо великі підприємства, у нас не зменшується кількість людей, які травмовані і помирають на виробництві, загинули не тому, що БПЛА, а тому що є виробництва, які несуть загрозу людям і з точки зору захворювань, і з точки зору нещасних випадків. Нам потрібно змінювати модель контролю охоронної безпеки на роботі. Нам не потрібна стара радянська система. Прохання велике: включитися для того, щоб ми мали 226 голосів в залі.

Готується забезпечення протезно-ортопедичними засобами, законопроект, який ініціювала Тимошенко Юлія Володимирівна, 13704. Підключіться, будь ласка, і в тому числі й ті, хто входять у міжвідомчу робочу групу.

Готується законопроект, готовий, 5651-2 щодо проїзду категорій. Дуже проходить і дуже важко знайти 226 голосів. Цей законопроект, може, не врегульовує всю проблематику, водночас він чітко розписує, яким чином має верифікувати перевізник того, хто користується пільгами. Якщо ми цю модель не зробимо, ми ніколи не отримаємо бюджетної дисципліни і не будемо рахувати… Починається ефективне використання і дбайливе використання суспільних коштів державного бюджету, соціального страхування, органів місцевого самоврядування тоді, коли є облік. Якщо ми обліку не ведемо, коли 50-60 відсотків підробок посвідчень по безоплатному проїзду, то в цьому випадку ми наражаємо на некрасиву модель функціонування економіки і транспортних перевізників, і тих, хто користується пільгами, і безобразно використовуємо суспільні кошти на пільги не тим, хто на них заслуговує. 

Прокуратура. Пенсія прокурора – 12278, негаразди продовжуються, прокурори виходять в 42, в 46 років на пенсію, не дочікуючись 60, 63, 65. Це найгірша система, яка є тільки в Україні, вона стосується прокурорів. Не військових, які не воюють, не суддів, там більш-менш щось налагоджено, хоча теж Кабмін обіцяє, що вони в цьому році внесуть цей законопроект. Водночас по прокурорах це викликає негаразди, але у Верховній Раді ми не можемо знайти 226 голосів. Я прошу вже і фракцію прошу винести цей законопроект для того, щоб прізвища тих, хто голосує проти цього законопроекту, були відомі українському суспільству. 

13693 – поховання, ми сьогодні обговорили. 14141 – електронний договір. І нарешті законопроект 9510 – це заборгованість по заробітній платі, створення гарантійної установи, Тарасенко Тарас веде робочу групу. Я прошу, будь ласка,  ця гарантійна установа мала бути створена ще 10 чи 20 років тому. Її не створили. Так вийшло, що тепер нашому комітету потрібно це робити. Надзвичайно важкий законопроект, тому що дві третини заборгованості йдуть по підприємствах, які належать державі, де держава ще наклала разом з Верховною Радою мораторій на небанкрутство таких підприємств. Тому надзвичайно важкий законопроект з наміром декриміналізувати для керівників підприємств несплату заробітної плати, а перенесення у разі банкрутства виплати на таку гарантійну установу. Ми уже визначили з урядом, що це буде Пенсійний фонд України, по якому теж нас очікують великі реорганізації, анбандлінг, як ми його називаємо, який, може, випаде пану Денису Валерійовичу, я думаю, що він готовий провести таку реорганізацію. 

Це складні проблеми. Водночас це тільки ті закони, які ми чекаємо і готуємо на розгляд на друге читання.  Я навіть не перерахувала тих, які йдуть на перше читання і ще не дійшли до зали Верховної Ради. 

Тому ютуб, дивіться перелік цих законів. І не кажіть, будь ласка, що депутати Комітету соціальної політики і захисту прав ветеранів працюють, вони 24/7 знаходяться на посаді. 

Дякую всім. Слава Україні! 
